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1. Veranlassung und Aufgabenstellung

Westlich der Ortslage von Nieder-Waroldern (Gemeinde Twistetal, Landkreis
Waldeck-Frankenberg) ist die Errichtung einer PV-Anlage im Bereich von
Intensivackerflachen geplant. Der Gutachter wurde im Friahjahr 2024 mit der
Erfassung der Avifauna (Brutvogel) und der Erstellung der speziellen
Artenschutzprifung beauftragt.

Abb. 1: Uberéicht der Vofhabensflé(;hé biéiil\ilirérdier—WaroIdern (schematisch, rot)
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2. Rechtliche Grundlagen

Der Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten ist im BNatSchG in den 8§ 37-55
verankert.

Grundlegend umfasst der Artenschutz laut 8 37 BNatSchG

« den Schutz der Tiere und Pflanzen wild lebender Arten und ihrer
Lebensgemeinschaften vor Beeintrachtigungen durch den Menschen und die
Gewabhrleistung ihrer sonstigen Lebensbedingungen,

« den Schutz der Lebensstatten und Biotope der wild lebenden Tier- und
Pflanzenarten

«  sowie

- die Wiederansiedlung von Tieren und Pflanzen verdréngter wild lebender
Arten in geeigneten Biotopen innerhalb ihres natdrlichen
Verbreitungsgebietes.

2.1 Allgemeiner Artenschutz
Der allgemeine Artenschutz laut Kapitel 5 Abschnitt 2 BNatSchG umfasst alle
wildlebenden Tiere und Pflanzen, auch die sog. "Allerweltsarten". Er wird im
Genehmigungsverfahren fur Eingriffe, Vorhaben oder Planungen nach den
Mallgaben und mit den Instrumenten der Eingriffsregelung bzw. des
Baugesetzbuches bericksichtigt.

2.2 Besonderer Artenschutz

Uber den allgemeinen Artenschutz hinaus gelten laut Kapitel 5 Abschnitt 3
BNatSchG weiterfUhrende Vorschriften zum Schutz streng und besonders
geschutzter und bestimmter anderer Tier- und Pflanzenarten. Die Belange des
besonderen Artenschutzes werden fur Eingriffe, Vorhaben und Planungen i. d. R. in
einem gesonderten Gutachten, der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)
berucksichtigt.

Die im Sinne dieser Regelungen besonders und streng geschutzten Arten werden in
8§ 7 Abs. 2 Nrn. 13 und 14 BNatSchG definiert. Es handelt sich dabei um Arten, die in
folgenden Schutzverordnungen und Richtlinien aufgefiihrt sind:

Besonders geschitzte Arten

. Arten der Anhange A und B der EG-Verordnung 338/97 (= EG-
Artenschutzverordnung)

. Arten des Anhangs IV der Richtlinie 92/43/EWG (= FFH-Richtlinie)

. Europaische Vogelarten gemaf Art. 1 der Richtlinie 2009/147/EG (=
Vogelschutzrichtlinie)

. Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 BNatSchG aufgefihrt
sind




Dipl.-Biol. R. Trottmann

Streng geschuitzte Arten

. Arten des Anhangs A der EG-Verordnung Nr. 338/97 (= EG-
Artenschutzverordnung)

. Arten des Anhangs IV der Richtlinie 92/43/EWG (= FFH-Richtlinie)

. Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefiihrt
sind

Alle europarechtlich streng geschitzten Arten sind auch besonders geschutzt. Zu
den europaischen Vogelarten zahlen nach der Vogelschutzrichtlinie alle in Europa
heimischen, wildlebenden Vogelarten. Alle europaischen Vogelarten sind besonders
geschutzt, einige Arten sind daneben aufgrund der BArtSchV oder der EG-
ArtSchVO auch streng geschutzt (z.B. alle Greifvogel und Eulen).

Nur national besonders oder streng geschuitzte Arten (laut BArtSchV) aul3erhalb der
europaischen Vogelarten werden nicht im Rahmen des saP, sondern in der
Eingriffsregelung (LBP) berucksichtigt.

Arten in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 BNatSchG gibt es derzeit noch nicht.
Das Land Hessen hat eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen
Arten getroffen, die in Hessen bei einer artenschutzrechtlichen Prufung im Sinne
einer Art-fur-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind. Diese Arten werden
,planungsrelevante Arten“ genannt.

Europarechtlich geschiitzte Arten, die derzeit nicht in die Liste der
planungsrelevanten Arten eingearbeitet sind (z. B. einige Fische), sind zu
recherchieren und im ASF zu betrachten.

Nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wildlebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wildlebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstoren.
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Modifizierte Verbotstatbestdnde fir Eingriffsvorhaben gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG

Fir nach 8 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch

Eingriffe in Natur und Landschatft, die nach 8§ 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen

oder von einer Behorde durchgefihrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18

Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach

Mal3gabe der Satze 2 bis 5. sind

« in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten,

« européaische Vogelarten

« oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Absatz 1
Nummer 2 BNatSchG aufgefihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

« das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das To6tungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und
diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
Schutzmaflinahmen nicht vermieden werden kann,

-« das Verbot des Nachstellens und Fangens wildlebender Tiere und der
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach
Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im
Rahmen einer erforderlichen Maflinahme, die auf den Schutz der Tiere vor
Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen
vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der okol.
Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar
sind,

« das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten
im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, koénnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (sog.
continuous ecological functionality-measures - CEF-Malinahmen) festgelegt werden.
Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

Ausnahmen

Die nach Landesrecht zustandigen Behorden kénnen geman § 45 Abs. 7 BNatSchG

von den Verboten des § 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen:

« zur Abwendung ernster land-, forst-, fischerei- oder wasserwirtschaftlicher- oder
sonstiger ernster wirtschaftlicher Schaden

« zum Schutz der nattrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt

- fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen
Zwecken dienende Mal3nahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung
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« im Interesse der Gesundheit des Menschen, der Ooffentlichen Sicherheit,
einschlie3lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung, oder der
malfgeblich ginstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

« aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses
einschlief3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht

gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht

verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG
weitergehende Anforderungen enthalt.

3. Methodik

Brutvogel

Die Erfassung der Brutvogelarten erfolgte in Anlehnung an SUDBECK 2005.
Insgesamt wurden finf Kartierdurchgange von Marz bis Juni 2024 durchgefiihrt Die
Unterscheidung der Vogelarten erfolgte anhand der artspezifischen LautdufRerungen,
sowie durch Sichtbeobachtungen. Ein zweimaliger Nachweis wurde als Brutverdacht,
ein dreimaliger Nachweis bzw. das Tragen von Futter oder Nistmaterial wurde als
Brutbestatigung gewertet.

Tab. 1: Ubersicht der Kartiertermine der Brutvogelerfassung

Termin Brutvogelkartierung | Methodik Witterung
1 19.03.2024 Revierkartierung 7-9°C, 1-2 Bft, 70-90 %
bedeckt, trocken
2 06.04.2024 Revierkartierung 10-16°C, 1-2 Bft, 30-70 %
bedeckt, trocken
3 02.05.2024 Revierkartierung 13-17°C, 1-2 Bft, 0-10 %
bedeckt, trocken
4 23.05.2024 Revierkartierung 10-17°C, 1-2 Bft, 10-20 %
(inkl. Wachtel bedeckt, trocken
Dammerungs-/Nachterfassung)
5 23.06.2024 Revierkartierung 12-18°C, 0-1 Bft, 10-40 %
(inkl. Wachtel bedeckt, trocken
Dammerungs-/Nachterfassung)

Erfassung von Horsten und Habitatbdumen

Die Vorhabensflache und die unmittelbar angrenzenden Bereiche wurden im Mérz
2024, in der unbelaubten Zeit, auf das Vorhandensein von GrolRvogelhorsten hin
untersucht.

Tab. 2: Ubersicht der Kartiertermine der Horst- und Habitatbaumerfassung

Termin Datum

1 19.03.2024
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Fledermause

Die Untersuchungen zur Fledermausgemeinschaft erfolgten im Jahr 2025. Es wurde
eine funfmalige Flughohenerfassung (Wéarmebildkamera) und eine
Detektorkartierung an zwei Transekten (ein Transekt entlang der Heckenleitlinie im
Sudwesten des UG und ein Transekt im Bereich des Offenlandes entlang des
Wirtschaftsweges zwischen zwei Ackerflachen) durchgefuhrt (Detektor: Zeitdehner
Pettersson D240x). Zur Ergdnzung der Feststellung des Artenspektrums wurden drei
Horchboxen Uber den Zeitraum von jeweils 3 x 3 Néachten, die Rufsequenzen Uber
den gesamten Nachtzeitraum aufzeichneten (Lage der Transekte und
Horchboxstandorte siehe Abb. 2) ausgebracht. Es wurden Gerate der Fa. ,wildlife
acoustics® (song meter minibox) verwendet. Die Auswertung erfolgte mittels der
Software ,Kaleidoscope“ der Fa. ,wildlife acoustics“. Die Software bietet eine
automatische Rufauswertung, im vorliegenden Fall wurden die Rufe Uberwiegend
manuell ausgewertet.

Tab. 3: Ubersicht der Kartiertermine der Fledermauserfassung

Termin Datum Methodik Wetterdaten

1 26.04.2025 Flughdhen- + 9°C, 1-2 Bft, 0 % bedeckt,
Detektorerfassung trocken

2 18.05.2025 Flughthen- + 10°C, 1-2 Bft, 50 %
Detektorerfassung bedeckt, trocken
Horchboxerfassung
(3 Néachte)

3 03.06.2025 Flughthen- + 15°C, 0-1 Bft, 30 %
Detektorerfassung bedeckt, trocken
Horchboxerfassung
(3 Nachte)

4 11.07.2025 Flughthen- + 15°C, 1-3 Bft, 40 %
Detektorerfassung bedeckt, trocken

5 25.08.2025 Flughthen- + 20°C, 1-2 Bft, 30 %
Detektorerfassung bedeckt, trocken
Horchboxerfassung
(3 Nachte)

10
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Abb. 2: Horchboxstandorte (blau 1-3) und Detektortransekte (gelb 1-2) (UG schematisch, rot)

11
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4. Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Das Untersuchungsgebiet befindet westlich der Ortslage von Nieder-Waroldern. Die
Untersuchungsflachen befinden sich innerhalb der intensiv genutzten Agrarflur.
Schutzgebiete sind nicht betroffen bzw. grenzen nicht an. Das néachstgelegene
Schutzgebiet ist das FFH-Gebiet 4620-304 ,Twiste mit Wilde, Watter und Aar® im
Bereich der Ortslage von Nieder-Waroldern.

Die Vorhabensbereiche waren im Jahr 2024 mit Raps bestellt. Eine
naturschutzfachlich wertgebende Ackerwildkrautflur war aufgrund der intensiven
Bewirtschaftungsweise  nicht ausgepragt. Die kleinen  wegbegleitenden
Saumbereiche wurden Uberwiegend durch Hochgraser und/oder Nitrophyten
charakterisiert.

An die nordliche Vorhabensflache grenzen tUberwiegend weitere Intensivackerflachen
an. Lediglich im nordostlichen Abschnitt begleitet ein Heckensaum die
Vorhabensflache. Nach Westen und Suden wird die Flache von Wirtschaftswegen
begrenzt.

Die sudliche Vorhabensflache grenzt nach Stden an ein kleines Feldgehdlz bzw. an
einen nach Osten verlaufenden Heckenbereich an. Nach Nordwesten und Sidosten
wird die Flache von weiteren Intensivackerflachen eingerahmt. Nach Norden grenzt
ein Wirtschaftsweg an.

12
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Abb. 3: Blick auf Vorhabensflachen beiderseits des Wirtschaftsweges
(Blickrichtung Westen)

Abb. 4: Blick auf die stdliche Vorhabensflache (Rapsanbau im Jahr 2024)
(Blickrichtung Sudwesten)
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Abb. 5: Blick auf die ndrdliche Vorhabensflache (Rapsanbau im Jahr 2024)
(Blickrichtung Nordwesten)

Abb. 6: Blick Uber die nordliche Vorhabensflache mit angrenzenden weiteren Intensivackern
(Blickrichtung Norden)
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5. Mdgliche Wirkfaktoren und Wirkbereich

5.1 Mégliche Beeintrachtigungen durch das Vorhaben die zu Verletzungen der
Verbotstatbestande gemaf § 44 BNatSchG fuhren kénnen

baubedingte Beeintrachtigungen

Als baubedingte Beeintrachtigungen von streng geschitzten Arten, Anhang IV FFH-

Arten, sowie der Europdischen Vogelarten, die im Sinne der artenschutzrechtlichen

Regelungen erheblich sein kénnten, sind im wesentlichen folgende Sachverhalte zu

prufen:

e Schadstoffimmissionen durch méglichen Baustellenbetrieb, z.B. durch die
eingesetzten Baugerdate und Baustellenfahrzeuge (Larm, Abgase, Leckagen,
Einsatz wassergefahrdender Stoffe u.a.) und damit verbunden die potentielle
Gefahrdung von Fortpflanzungs- und Lebensstatten von Tieren sowie Standorten
von Pflanzen

e Vergramung und Verdrangung durch visuelle Effekte, Scheuchwirkungen,
Erschitterungen und  Schallimmissionen, die von Baugerdten und
Baustellenfahrzeugen ausgehen

e Verlust von Einzelindividuen der streng geschitzten Arten sowie der
Europaischen Vogelarten wahrend der Bauarbeiten

anlagenbedingte Beeintrachtigungen

Als anlagenbedingte Beeintrédchtigungen von streng geschitzten Arten, Anhang IV

FFH-Arten, sowie der Europdischen Vogelarten, die im Sinne der

artenschutzrechtlichen Regelungen erheblich sein konnten, sind im wesentlichen

folgende Sachverhalte zu prifen:

e dauerhafte  Flacheninanspruchnahme und  damit  Ver&nderung  der
Lebensraumgemeinschaften durch die Herstellung des Vorhabens,

e Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Als betriebsbedingte Beeintréachtigungen von streng geschitzten Pflanzen- und
Tierarten, Anhang IV FFH-Arten, sowie Europaischen Vogelarten, die im Sinne der
artenschutzrechtlichen Prifung erheblich sein koénnten, sind im wesentlichen
folgende Sachverhalte zu prufen:

e langfristige Beeintrachtigung von Lebensstatten bzw. Standorten

15
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5.2 Artenschutzrechtlich relevante Wirkbereich des Vorhabens

Baubedingte Wirkungen entfalten sich ausschlieBlich temporar durch die
Bauarbeiten  zur  Errichtung der PV-Anlage und der zugeordneten
Anlagenbestandteile.

Photovoltaik-Freiflachenanlage (PV-Anlage)

e Im Verlauf der Bauphase entstehen temporér erhohte Schallimmissionen
durch  Baufahrzeuge und —maschinen. Der  Wirkbereich  der
Schallimmissionen liegt hierbei auf dem Vorhabensstandort selbst und in der
unmittelbaren Umgebung. Es wird ein maximaler Wirkbereich von 50 m um
das Baufeld angenommen.

e Zudem sind wéahrend der Bauphase verstarkte Scheuchwirkungen auf den
Umgebungsflachen durch die Anwesenheit von Baupersonal und
Baumaschinen zu erwarten.

Anlagebedingte Wirkungen entstehen durch den Neubau von Bauwerken und
Anlagen in der Landschaft
Photovoltaik-Freiflachenanlage (PV-Anlage)

e dauerhafter Habitatverlust fur Tiere / Standorte fur Pflanzen durch das
Vorhandensein der Solarmodule und notwendiger technischer und sonstiger
Infrastruktureinrichtungen.

e Abgrenzung durch eine Umzaunung im Offenlandbereich, potenzielle
Wanderkorridorre im Offenlandbereich bleiben entlang der Gehdlzrander mit
Leitlinienfunktion bestehen.

e Zerschneidung von Leitlinien fur Flederméause

Betriebsbedingte Wirkungen entfalten sich durch die Wartung der geplanten
Solarmodule und der Ubrigen zugehdrigen technischen und sonstigen
Infrastruktureinrichtungen sowie deren Nutzung, Pflege und Instandhaltung.
Photovoltaik-Freiflachenanlage (PV-Anlage)

e regelmaRige, extensive Pflegemalinahmen (evtl. durch Beweidung mit
Schafen wahrend der gesamten Vegetationsperiode (01. April bis 31. Oktober
eines Jahres) oder Erhaltung des Extensivgriinlands durch eine 1-2 schurige
Mahd).

e Personenbewegungen/ PKW- Verkehr im Bereich der Module und der
Zuwegungen.

16
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6. Vorkommen prufungsrelevanter Arten

Im vorliegenden Fall kann die Gefahrdungsabschatzung aufgrund der
Biotopausstattung (Vorhabensflachen werden als Intensivacker bewirtschaftet) auf
die Arten-/Artengruppen der der Brutvogel und Fledermé&use beschrankt werden.

6.1 Flederméause

Aktuelle Ergebnisse

Im Rahmen der Fledermauserfassung wurden eine Detektorkartierung, eine
Flughohenkontrolle und eine Horchboxerfassung im Untersuchungsgebiet
durchgefihrt. Insgesamt wurden mit der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus),
der Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), der Muckenfledermaus (Pipistrellus
pygmaeus), der Fransenfledermaus (Myotis nattereri), der Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), dem GrofRen Mausohr (Myotis myotis), dem Kleinen Abendsegler
(Nyctalus leisleri), dem Grofen Abendsegler (Nyctalus noctula) und der
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus) neun Fledermausarten nachgewiesen.
Daneben  wurden unbestimmte Rufe von  Bartfledermdusen (Myotis
mystacinus/brandtii), sowie Rufe der Gattungen Myotis und Nyctalus (Abendsegler)
festgestellt.

Die dominierende Fledermausart des Gebiets war die Zwergfledermaus, am
zweithaufigsten wurden Rufe aus der Gattung Myotis registriert. Unter den
bestimmbaren Rufen von Myotis-Arten wurden am haufigsten Rufe von
Bartfledermausen sowie Rufe der Wasserfledermaus registriert. Abendseglerrufe
wurden regelmaldig registriert, jedoch nur in geringem Umfang. Die
Rauhautfledermaus wurde Uberwiegend zur Zeit der Migrationsphasen im Fruhjahr
und Spatsommer festgestellt. Weitere Arten/Gattungen traten nur unregelmafig und
mit geringen Rufzahlen im Gebiet auf (Muckenfledermaus, Grol3es Mausohr,
Breitflugelfledermaus, Langohr).

Im Rahmen der Detektorkartierung wurde die hochste Aktivitat und auch die grof3te
Artenzahl im Bereich der sudwestlichen Baumhecken (Leitlinienfunktion)
nachgewiesen; dies deckt sich mit den Ergebnissen der Horchboxerfassung. Im
Spatsommer konnte eine vermehrte Aktivitat von Zwergflederméausen im freien
Luftraum tber den Ackerflachen festgestellt werden.
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Tab. 4: Ubersicht der im UG nachgewiesenen Fledermausarten
Abklirzungshinweise

Spalte | Erlauterung Spalte | Erlauterung
1 Artname deutsch
2 Artname wissenschatftlich 4 +5 | Gefahrdungsgrade der Roten Listen:
EHZ HE Erhaltungszustand (2019): 1 = vom Aussterben bedroht
Grin: ginstig 2 = stark gefahrdet
Gelb: ungunstig-unzureichend (kurz: 3 = gefahrdet
unzureichend) V = zuriickgehende Art der Vorwarnliste
Rot: ungiinstig-schlecht (kurz: schlecht) G = Gefahrdung anzunehmen
Grau: unbekannt (keine ausreichenden Daten) D = Daten defizitar
weil3: EHZ je nach Einzelart verschieden k.a — keine Angabe
3 Schutz (nach 87 BNatSchG) b = besonders 6 Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie der EU,
geschutzt, s = streng geschutzt Anhang Il, IV (EU 1992)
4 RLD Rote Liste Deutschland 7 Artnachweise 2025
(MEINIG et al. 2009) D - Detektorkartierung
5 RLH  Rote Liste Hessen H - Horchboxerfassung
(Dietz et al. 2023)
1 2 3 4 5 6 7
Art wissenschaftlicher Name / Schutz | RLD |RL H [FFH-RL| Nachweise
EHZ HE
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii s 2 1Y D, H
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus s 3 vV D,H
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus s D vV H
Wasserfledermaus Myotis daubentonii s G \Y D,H
GroRes Mausohr Myotis myotis s v 2 [1+1V D, H
Fransenfledermaus Myotis nattereri s 3 vV H
Bartfledermaus Myotis mystacinus/brandtii s k.a. 2 vV D,H
Gattung Myotis Myotis spec. s ka. | ka \Y D,H
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus s 2 vV D,H
GroRer Abendsegler s 1 \Y H
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri s 2 IV H
Abendsegler Nyctalus spec. s ka. | ka \Y D,H
Langohr Plecotus spec. s k.a ka. \Y H
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Detektorkartierung

Im Rahmen der Detektorerfassung wurden mit der Zwergfledermaus, der
Rauhautfledermaus, der Wasserfledermaus, dem Grol3en Mausohr, dem Grof3en
Abendsegler, der Breitfligelfledermaus und unbestimmten Bartfledermaus-Rufen
sieben Fledermausarten im Untersuchungsgebiet erfasst. Zudem wurden
unbestimmte Rufe der Gattung Myotis registriert.

Tab. 5: Ubersicht der Verteilung der Arten auf die einzelnen Transekte

Art/Transekt D* T1

—
N

Zwergfledermaus D1 4
(Pipistrellus pipistrellus) D2
D3
D4
D5

[E=Y
2o

Rauhautfledermaus D1
(Pipistrellus nathusii) D2
D3
D4
D5

Bartfledermaus D1
(Myotis mystacinus/brandtii) | D2
D3
D4
D5

Wasserfledermaus D1
(Myotis daubentonii) D2
D3
D4
D5

Grofl3es Mausohr D1
(Myotis myotis) D2
D3
D4
D5

Gattung Myotis D1
(Myotis spec.) D2
D3
D4
D5

Abendsegler D1
(Nyctalus noctula/leisleri) D2
D3
D4
D5

Breitflugelfledermaus D1
(Eptesicus serotinus) D2
D3
D4
D5

rPrOOOORPpPOOCOPFPORrRPOORPROOOIPOORPRRPRPOORPOPOOORIdNO
O OO0 O0OO0OFPOO0OO0OO0D0ODO0OO0OFP OO0 O0DO0O0DO0DO0OO0OO0C|0OOFL,POOPOOOO|LTON WEPER

N
o
H
ol

Gesamt

*D — Durchgénge 1-5 Detektorerfassung
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Horchboxerfassung

Tab. 6: Anzahl der Rufkontakte an den 3 Horchboxstandorten
(jeweils 3 x 3 Nachte pro Durchgang (D*) 26.04-28.04., 18.05.-20.05., 25.08.-27.08.)

Rufanzahl/Horchboxstandort

D* Horchbox 1 Horchbox 2 Horchbox 3
Leitlinie Hecke 1 Leitlinie Hecke 2 Offenland
Einzelbaum/Acker
Zwergfledermaus D1 29 72 165
Pipistrellus pipistrellus D2 92 163 39
D3 2269 1712 967
Rauhautfledermaus D1 7 4 3
Pipistrellus nathusii D2 0 1 1
D3 3 6 13
Mickenfledermaus D1 0 0 0
Pipistrellus pygmaeus D2 0 0 0
D3 0 0 4
Fransenfledermaus D1 0 0 0
Myotis nattereri D2 1 0 0
D3 0 0 0
Bartfledermaus D1 36 19 0
M. mystacinus/brandtii D2 19 35 1
D3 35 21 3
Wasserfledermaus D1 31 7 0
Myotis daubentoni D2 15 21 0
D3 14 0 3
Gattung Myotis D1 72 34 0
Myotis pec. D2 35 59 5
D3 251 112 8
Grof3es Mausohr D1 0 0 0
Myotis myotis D2 3 2 3
D3 1 2 1
Grol3er Abendsegler D1 1 2 0
Nyctalus noctula D2 2 3 0
D3 1 0 24
Kleiner Abendsegler D1 3 1 0
Nyctalus leisleri D2 1 1 1
D3 4 3 8
Abendsegler D1 8 3 1
Gattung Nyctalus D2 0 4 1
D3 3 12 10
Breitflugelfledermaus D1 1 0 2
Eptesicus serotinus D2 2 1 1
D3 2 5 8
Langohr D1 0 0 0
Plecotus D2 1 0 0
auritus/austriacus D3 0 0 7
Rufkontakte gesamt 2942 2305 1279
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Flughthenerfassung

Im Rahmen der Flughthenerfassung wurden 169 Einzelfluge beobachtet. Nach der
Dammerungsphase wurde eine Warmebildkamera zur Verfolgung der Flige genutzt.
Als Hohenreferenz dienten 5,5 m lange Stippruten die im Bereich der siidwestlichen
Heckenleitlinie aufgestellt wurden (siehe Abb. 8 & 9). Als weitere Hohenreferenz bei
weiter entfernten Fligen dienten die Baumkronen von Einzelbaumen.

Von 169 Flugen lagen 163 Fliige im Bereich tber 5,5 m und 6 Fliige im Bereich unter
55 m Hohe. Uberwiegend wird das Untersuchungsgebiet also lber Modulhthe
beflogen, einzelne Flige erfolgen niedriger.

Aus Abb. 7 kann zudem entnommen werden, dass etliche Fliige auch aul3erhalb der
Baumheckenleitlinie Uber dem freien Acker stattfinden, was wahrscheinlich auf das
Schwarmverhalten der Zwergfledermaus im Spatsommer zurtickzufiihren ist. Bei der
Flughohenerfassung war eine gleichzeitige Artbestimmung nicht direkt mdglich, die
meisten Flige lagen aulRerhalb der Reichweite des Ultraschallmikrofons. Hinweise
der Artenzusammensetzung geben jedoch die ausgebrachten Horchboxen. Im
August konnten gleichzeitig Uber 10 Einzeltiere Uber dem freien Feld registriert
werden (siehe Abb. 12 &13).

Die  Flige im freien Luftraum Uber den Ackerflachen lagen fast ausschlief3lich
deutlich Uber der geplanten Modulhéhe, eine Leitlinie war in diesem Bereich nicht
feststellbar.  Die stidwestlich angrenzende Hecke besitzt eine Leitlinienfunktion fir
Flederméause, die Flige lagen jedoch auch hier meist deutlich Gber der geplanten
Modulhthe.
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Abb. 7:

Erfasste
Flugbewegung
nach Hohenstufen

grin->5m Hohe
rot-<5m Hohe

(weil3-Standort)




Dipl.-Biol. R. Trottmann  sAP ,Bebauungsplan Am Kuhweg - Hermershausen*

Abb. 8: Beobachtugspunkt entlang der Leitlinie mit Hohenreferenz (Stippruten 5,5 m)

Abb. 9: Erfasste Flugbewegung in der Dammerungsphase entlang Leitlinie
(rot-Fledermaus)
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Abb. 11: Erfasste Flugbewegung im offenen Luftraum in der Dunkelphase (rot-Fledermaus)
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o . e

Abb. 12: Erfasste Flugbewegung im offenen Luftraum nahe Einzelbaum - Schwarmen
(rot-Fledermaus)

Abb. 13: Erfasste Flugbewegung im offenen Luftraum an Stromleitung tber Acker
- Schwéarmen (rot-Fledermaus)
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Bestandsbewertung

Im Untersuchungsgebiet wurde eine typische Fledermausgemeinschaft der
strukturierten Agrarflur mit einer Leitlinie im sudwestlichen Baumheckenbereich
nachgewiesen, bei denen die gebdudebewohnende Zwergfledermaus den Grol3teil
aller registrierten Rufkontakte ausmacht.

Sensibilitat im Hinblick auf das geplante Vorhaben
Im Rahmen der Modulbelegung ist der Baumheckenbereich im Sidwesten zu
vollstandig zu erhalten.

Empfehlungen zur Verminderung von Beeintréachtigungen
o Keine Geholzentfernung - Erhalt der siidwestlich gelegenen Gehdlzstrukturen.
e Es wird ein Pufferstreifen ohne Modulbelegung mit einer Mindestbreite von 5
m zur Baumhecke empfohlen.
e Erhalt/Neuschaffung von extensivem Griunland/Saumstrukturen (hoher
,Insektenoutput®)
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6.2 Vogel

Aktuelle Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet wurden 43 Vogelarten festgestellt. Fir 27 Arten besteht ein
Brutnachweis/-verdacht bzw. ein Reviernachweis, 16 Arten wurden nur als
Nahrungsgaste/Durchzigler registriert.

Von den erfassten Brutvogelarten/Arten mit Reviernachweis weisen zwei Arten in
Hessen einen ungunstigen-unzureichenden (Goldammer, Heckenbraunelle), drei
weitere Arten einen ungunstigen-schlechten Erhaltungszustand* auf (Feldlerche,
Kuckuck, Stieglitz - *Grundlage jeweils EHZ 2023).

Bestandsbewertung

Die Brutvogelgemeinschaft weist ein erwartbares Artenspektrum der strukturierten
Agrarflur auf. Im Bereich der Intensivacker wurden als typische Offenlandbriter
Feldlerche und Schafstelze nachgewiesen. Die Feldlerche wurde mit vier Revieren
im Bereich der Vorhabensflachen festgestellt. Da die Vorhabensflachen im Jahr 2024
mit Raps bestellt waren, konnten keine erfolgreichen Bruten festgestellt werden. In
Jahren mit Getreideanbau ist auf den Flachen mit der entsprechenden Anzahl von
Brutrevieren und einer Jungenaufzucht zu rechnen. Die Offenlandbereiche werden
regelmanig von Greifvogeln als Nahrungshabitat genutzt (Mausebussard, Rotmilan,
Schwarzmilan, Turmfalke).

In den Hecken- und Gehdlzbereichen die an die Vorhabensflachen angrenzen findet
sich eine typische Heckenbritergemeinschaft. Es Uberwiegen allgemein haufige
Arten wie Amsel, Kohl- und Blaumeise, Heckenbraunelle, Dorngrasmiicke,
Monchsgrasmicke sowie die Goldammer. Ein Revier des streng geschuitzten
Neuntoters und ein Revier des Stieglitz wurden im Heckenbereich an der Grenze der
nordlichen Vorhabensflache nachgewiesen. An die sudliche Vorhabensflache
schlief3t sich ein Feldgehotlz an. Neben einem Revier des Grinspechts wurde ein
Brutrevier des Stars und des Kuckucks festgestellt.

Die nachfolgende Tabelle listet alle festgestellten Vogelarten des Gebiets mit ihrem
Erhaltungszustand und Schutzstatus auf.
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Tab. 7: Vogelarten des Untersuchungsbereichs
Abklirzungshinweise

Spalte | Erlauterung Spalte | Erlauterung
1 Kirzel (DDA) 6 RLH Rote Liste Hessen
(KREUZIGER, J. E AL. 2023)
2 Artname deutsch 5+6 Gefahrdungsgrade der Roten Listen:
1 = vom Aussterben bedroht
2 = stark gefahrdet
3 = gefahrdet
V = zuriickgehende Art der Vorwarnliste
3 Artname wissenschaftlich 7 VS-RL EU-Vogelschutz-Richtlinie, Anhang
EHZ HE Erhaltungszustand Hessen 2023: I (RL 79/409/EWG 1979)
Griin: giinstig | = Art des Anhangs |
Gelb: unglinstig-unzureichend [1/1 = Art des Anhangs 11/1
(kurz: unzureichend) Il/2 = Art des Anhangs I1/2
Rot: ungiinstig-schlecht (kurz: schlecht) Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2
Grau: unbekannt (keine ausreichenden Daten) I = Verantwortungsart — national ,in
*noch giiltig im Kartierjahr besonders hohem Maf3e*
4 Schutz (nach 87 BNatSchG) b = besonders 8 Status:
geschutzt, s = streng geschitzt BN = Brutnachweis,
5 RLD Rote Liste Deutschland BV = Brutverdacht,
(Ryslavy et al. 2023) R = Revier (ohne Brut)
NG = Nahrungsgast,
DZ = Durchzugler/Rastvogel
1 2 3 4 5 6 7 8
Kurzel |Arthame Artname wissenschaftlich [BNatSchG |RL D |RL H |VS-RL [Status
deutsch
VOGEL EHZ HE
A  |Amsel Turdus merula b - - /2 BN
Ba |Bachstelze Motacilla alba b - - - NG
Bm |Blaumeise Parus caeruleus b - - - BN
B  |Buchfink Fringilla coelebs b - - - BV
Bs |Buntspecht Dendrocopos major b - - - BN
Dg |Dorngrasmiicke Sylvia communis b - - - BN
E Elster Pica pica b - - - NG
Fe |Feldsperling Passer montanus b \% \% - NG
Gb |Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla b - - - BN
Gg |Gartengrasmiicke Sylvia borin b - - - BV
Gim |Gimpel Pyrrhula pyrrhula b - - - BV
G Goldammer Emberiza citrinella b - \% - BN
Gf |Grunfink Carduelis chloris b - - - NG
Gu  |Grinspecht Picus viridis S - - - BV
H  |Haussperling Passer domesticus b - - - NG
He |Heckenbraunelle Prunella modularis b - - - BN
Hot |Hohltaube Columba oenas b - - - NG
Kg |Klappergrasmiicke Sylvia curruca b - - - BN
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1 2 3 4 5 6 7 8
Kurzel [Arthame Artname wissenschaftlich [BNatSchG |[RL D |[RL H [VS-RL [Status
deutsch
Kl |Kleiber Sitta europaea b - - - BV
K Kohimeise Parus major b - - - BN
Kra |Kolkrabe Corvus corax b - - - NG
Ku |Kuckuck _ b 3 2 - BV
Mb  |[M&usebussard Buteo buteo S - - - NG
Md |Misteldrossel Turdus viscivorus b - - - NG
Mg |[Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla b - - - BN
Nt  [Neuntoter Lanius collurio S - - - BV
Rk |Rabenkrahe Corvuss corone b - - - NG
Rs |Rauchschwalbe Hirundo rustica b \% \% - NG
Rt  |Ringeltaube Columba palumbus b - - /1 BV
R  |Rotkehichen Erithacus rubecula b - - - BN
Rm |Rotmilan Milvus milvus S - VoI NG
St |Schafstelze Motacilla flava b - - - BN
Swm |Schwarzmilan Milvus migrans S - - - NG
Sd |[Singdrossel Turdus philomelos b - - - BN
S |Star Sturnus vulgaris b 3 vV - BN
Sti |Stieglitz Carduelis carduels b _ | 3 - BV
Su |Sumpfmeise Parus palustris b - - - BV
Tf  |Turmfalke Falco tinnunculus S - - - NG
Wd |(Wacholderdrossel Turdus pilaris b - - /2 NG
Zi  |Zilpzalp Phylloscopus collybita b - - - BN
Z  |Zaunkonig Troglodytes troglodytes b - - - BN
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Kurzcharakteristik der planungsrelevanten Brutvogelarten im UG

Feldlerche (Alauda arvensis)

Rote Liste Hessen: 3, Rote Liste Deutschland: 3

besonders geschitzte Art nach 8 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutvogel, 4 Reviere auf Vorhabensflachen, 3 weitere Reviere

angrenzend
Die Feldlerche ist eine typische und weit verbreitete Art des Offenlandens. Sie meidet
geschlossene Waldgebiete. Eine hohe Bestandsdichte wird in extensiv genutzten
Agrarflachen mit hohem Grinlandanteil erreicht. In einer zu intensiv genutzten
Agrarlandschaft fehlen geeignete Bruthabitate und Nahrung. Der Neststand wird an
Grasbiischeln, in Getreide-, Riiben- und Olfruchtfeldern ab etwa Mitte April angelegt. Die
Gelegegrol3e betragt 2 - 5 Eier, die Brutzeit dauert ca.10-11 Tage. Die Nestlingszeit erstreckt
sich Uber einen Zeitraum von etwa 7 - 11 Tagen, nach ca. 15 Tagen sind die Jungen fligge.
Es erfolgen meist zwei Jahresbruten. Die Nahrung besteht im Winterhalbjahr tGberwiegend
aus pflanzlicher Nahrung wie Getreidekérnern und Samen von Ackerunkrautern sowie
Blattspitzen. Ab April werden zunehmend Gliederfiiier genommen. Die Feldlerche ist
tagaktiv, der Zug erfolgt auch nachts. Die ausdauernden Singflige erfolgen tber dem Revier
mit auffalligen Sturzfligen zum Boden. Im Herbst groRe Zug- und vor allem
Rastgemeinschaften auf Ackern.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Die Feldlerche wurde mit vier Revieren im Frihjahr im Bereich der Vorhabensflachen
festgestellt. Da die Vorhabensflachen im Jahr 2024 mit Raps bestellt waren, konnten keine
erfolgreichen Bruten festgestellt werden.

Goldammer (Emberiza citrinella)

Rote Liste Hessen: V, Rote Liste Deutschland: -

besonders geschitzte Art nach § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutvogel, 4 Brutreviere, angrenzend an Vorhabensflachen
Die Goldammer britet in strukturreichen offenen und halboffenen Landschaften, z.B.
extensiv bewirtschafteten Agrarlandschaften mit  Ackern, Wiesen, Weiden,
Heckenkomplexen, Streuobstbestdnden und breiten Wegrainen. Die Art bendétigt Gehdlze als
Singwarten, gerne etwas randlich und verdeckt, nicht auf der exponierten Spitze, und
Ruheplatze. Geschlossene Waldgebiete werden ebenso wie GroR3stadte weitestgehend
gemieden. Im Winter kann man die Goldammer mitunter an Gehdéften und auf Stoppelfeldern
in groler Individuenzahl auf Futtersuche beobachten. Das aus dirren Halmen und Blattern
bestehende Nest wird am Boden gut versteckt in der Vegetation gebaut, haufig an
Bdschungen. Brutperiode ab Mitte April. Die 2 - 5 Eier werden 11 - 14 Tage bebritet. Die
Nestlingsdauer betrdgt ca. 9 - 14 Tage. Es erfolgen in der Regel zwei Jahresbruten. Die
Nahrung besteht Uberwiegend Samereien verschiedener Wildkrauter sowie Insekten und
Spinnen.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Die Goldammer wurde im Rahmen der Kartierung mit vier Brutrevieren, die an die
Vorhabensflachen angrenzen nachgewiesen.
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Grunspecht (Picus viridis)

Rote Liste Hessen: -, Rote Liste Deutschland: -

streng geschiitzte Art nach 8 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutverdacht, 1 Revier mit Brutverdacht angrenzend an eine
Vorhabensflache

Der Grinspecht zeigt eine Habitatbindung an lichte Laub-Altholzbestande mit umliegenden
Grasflachen zur Nahrungssuche, z.B. strukturreiche FlieR3gewasserauen, Feldgeholze,
Streuobstwiesen, Friedhofe oder Kleingartenanlagen, auch Rasenflachen in Stadtrand-
Siedlungs-gebieten. Er profitiert hier von den zahlreichen Ameisen-Vorkommen. Seine
stochernde Sucharbeit im Boden (Bodenspecht) bei Ameisen-Nestern dokumentieren dann
nicht zu tbersehende kleine Trichter oder Krater. Die Art meidet die Zentren geschlossener
Walder, aul3er wenn gréf3ere grasreiche Lichtungen vorhanden sind. Im Winter besucht der
Grlunspecht auch Futterstellen nicht nur in landlichen Ortschaften, sondern auch in Wald-
nahen stadtischen Siedlungen. Erste Balzrufe sind bereits im Januar zu héren, die Hauptbalz
und Paarung beginnt ab Anfang Marz. Die Nisthdhle wird in dlteren Baumen, in 2 - 10 m
Hohe angelegt. Bevorzugt werden Althohlen. Die Eiablage beginnt ab April auf Spanen vom
Innenbau der Bruthdhle. Gelegegrolie betragt meist 5 - 8 Eier. Nach ca. 15 Tagen schlipfen
die Jungen, deren Nestlingszeit etwa 25 Tage dauert. Es erfolgt eine Jahresbrut. Die
Nahrung besteht aus Ameisen (Larven, Puppen, Imagines), im Sommer aus Wiesenameisen
(Gattung Lasius), im Winter auch aus Waldameisen (Gattung Formica) sowie Fliegen und
Miucken, seltener andere GliederfliRer oder Regenwirmer und Schnecken.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Der Grinspecht wurde mit einem Brutrevier im Bereich des Feldgehdlz, angrenzend an die
sudliche Vorhabensflache nachgewiesen.

Heckenbraunelle (Prunella modularis)

Rote Liste Hessen: -, Rote Liste Deutschland: -

besonders geschitzte Art nach § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutvogel, 2 Brutreviere, angrenzend an Vorhabensflachen
Die Heckenbraunelle brutet in Dickichten mit angrenzenden Freiflachen, des Wei-teren in
Fichtenwaldern, Feldgehdlzen, Géarten und Parks. Der Neststand wird in Bodenndhe auf
jungeren Fichten, im Reisig oder Gebisch, meist in einer Dickung angelegt. Ein
napfformiges Nest wird vom Weibchen errichtet. Die Brutperiode beginnt ab Ende April. Das
Gelege besteht aus 4 - 6 Eiern, Brutdauer 11 - 12 Tage, Nestlingsdauer betragt ca. 13 Tage.
Es erfolgen haufig zwei Jahresbruten. Die Nahrung besteht im Sommerhalbjahr Gberwiegend
aus GliederfiBern wie kleineren Kafern, Fliegen, Raupen und Spinnen. Im Winterhalbjahr
wird pflanzliche Nahrung wie Sdmereien bevorzugt.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Die Heckenbraunelle wurde mit zwei Brutrevieren im Untersuchungsgebiet festgestellt.
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Kuckuck (Cuculus canorus)

Rote Liste Hessen: 2, Rote Liste Deutschland: V

besonders geschitzte Art nach 8 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutverdacht, 1 Revier mit Brutverdacht angrenzend an eine
Vorhabensflache

Der Kuckuck kommt uUberwiegend in halboffenen, strukturreichen Landschaften und
angrenzenden Waldern vor. Die Art hat keine eigenen Habitatanspriiche, Voraussetzung fur
einen Fortpflanzungserfolg ist eine ausreichend hohe Brutdichte geeigneter Wirtsvogel. Der
Brutparasitismus des Kuckucks ist hinlanglich bekannt. Wirtsvogel sind Singvogel von
Laubsanger- bis DrosselgroRe, bevorzugt werden Boden-, Gebisch-, Rdéhricht- und
Nischenbruter. Das Kuckucksweibchen sucht nach dem W.irtsvogeltyp, auf den es als
Jungvogel mehr oder weniger gepragt wurde, wodurch es zu verschiedenen
~Kuckuckstypen® kommt, und verfugt Gber eine Legekapazitat von insgesamt 9 - 22 Eiern
wahrend einer Fortpflanzungsperiode. Die Nestlingsdauer betragt ca. 19 - 24 Tage. Die
Nahrung besteht Uberwiegend aus Insekten, haufig Schmetterlingsraupen sowie Maikafer.
Das Kuckucksweibchen verzehrt auf3erdem Singvogeleier in grof3erer Anzahl, wodurch
wahrscheinlich die eigene Eiproduktion begunstigt wird.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Der Kuckuck wurde mit einem Brutrevier im Bereich des Feldgeholz, angrenzend an die
sudliche Vorhabensflaiche nachgewiesen. Eine genaue Verortung ist aufgrund des
Brutparasitismus der Art nicht moglich.

Neuntdter (Lanius collurio)

Rote Liste Hessen: -, Rote Liste Deutschland: -

streng geschitzte Art nach § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutvogel, 1 Brutrevier angrenzend an eine Vorhabensflache
Der Neunttter britet in der halboffenen, locker mit Hecken und Gebuisch bewachsenen
Landschaft an sonnenexponierten Standorten. Er besiedelt extensiv genutzte Weiden,
Bahndamme, strukturreiche Bo6schungen, Streuobstflichen, verbuschte Brachen,
Windwurfflachen sowie Truppentbungsplatze. Der Neststand wird bevorzugt in
dornenreichen Bischen und Hecken, lokal auch auf Baumen, vor allem auf Jungfichten
angelegt. Das von beiden Geschlechtern gebaute Nest besteht aus Halmen, Moos sowie
teils aus Tierhaaren und Federn. Die Brutperiode beginnt ab Mitte bis Ende Mai. Die
GelegegréRe betragt meist 5 - 6 Eier, welche ca. 14 Tage bebritet werden. Die
Nestlingsdauer betragt ca. 14 - 16 Tage. Es erfolgt eine Jahresbrut. Die Nahrung besteht
hauptsachlich aus mittelgrol3en bis grolen GliederfiRern wie Kafern, Heuschrecken,
Hautfliglern und Spinnen. Daneben, vor allem bei schlechtem Wetter, auch kleinen
Wirbeltieren wie Mausen und Singvdgeln, insbesondere deren Jungen. Der Neunt6ter sitzt
haufig auf exponierten Warten. Der Nahrungserwerb erfolgt durch Ansitzjagd von Warten,
mit schnellen Stof3fligen. Wirbeltiere werden durch Genickbild erbeutet und an Dornen
aufgespiel3t.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Der Neuntdter wurde mit einem Brutrevier im Heckenbereich, angrenzend an die ndrdliche
Vorhabensflache nachgewiesen.
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Star (Sturnus vulgaris)

Rote Liste Hessen: 3, Rote Liste Deutschland: 3

Besonders geschutzte Art nach 8 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutvogel, 1 Brutrevier, angrenzend an eine Vorhabensflache
Der Star lebt in lichten Laub- und Mischwaldern, wobei er vor allem ihre Randbereiche
bevorzugt. Ferner halt er sich in Feldgehdlzen, Streuobstflachen, Parks und Friedhéfen
sowie in Gartenanlagen aller Art, auch in Weinbergen, und Alleen auf. Als Hohlenbrdter ist er
auf Naturhohlen an Baumen angewiesen, nimmt aber auch sehr gerne kiinstliche Nisthohlen
an. Zur Nahrungssuche bendtigt der Star teils kurzrasige Flachen wie Viehweiden oder auch
Sportrasen, aber auch Obstanlagen, fruchtende Hecken, Geblische und Weinberg-Anlagen.
Oft ist er im Winter in Trupps an Fltterungsplatzen zu beobachten.
Die Art ist Hohlenbruter, mit Tendenz zur Koloniebildung. Der Neststand wird bevorzugt in
Spechthoéhlen und nattrlichen Baumhohlen, im Siedlungsbereich auch in Nischen an Mauern
und Dachern angelegt. Das Nest wird aus trockenen Halmen, Federn u.a. ziemlich locker
aufgeschichtet. Die meist 4 - 6 Eier werden ab Anfang April gelegt und ca. 12 Tage bebriitet.
Die Nestlingsdauer betragt 16 - 24 Tage. Es erfolgen ein bis zwei Jahresbruten. Das breite
Nahrungsspektrum besteht zur Brutperiode Uberwiegend aus GliederfiiRern wie Larven von
Wiesenschnake und Schmetterlingen sowie aus Regenwirmern. Nach der Brutzeit steigt der
Anteil von Beeren und Friichten.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Der Star wurde mit einem Brutrevier, angrenzend an die sldliche Vorhabensflache
nachgewiesen.

Stieglitz (Carduelis carduelis)

Rote Liste Hessen: 3, Rote Liste Deutschland: -

streng geschitzte Art nach § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutvogel, 1 Brutrevier, angrenzend an eine Vorhabensflache
Der Stieglitz bevorzugt eine gegliederte halboffene Landschaft mit Gebiisch, Baumgruppen
und lichtem Wald. Er benétigt samentragende Kraut- und Staudenfluren. Deshalb findet man
ihn relativ haufig in der landlichen Kulturlandschaft, auf Wiesen- und Ruderalflachen mit
Rainen, in Geholzen, Streuobstflachen sowie in strukturreichen Parks. Die Art meidet
geschlossene Walder. Das Nest ist ein aus Halmen, Moos, Bast- und Wurzelfasern gewebter
Napf und befindet sich meist in den auf3eren Zweigen von Baumen und Strduchern. Die 4 - 6
Eier werden meist im Mai gelegt und ca. 12 Tage bebritet. Die Nestlingsdauer betragt etwa
14 Tage. In der Regel erfolge zwei Jahresbruten. Die Nahrung besteht Uberwiegend aus
Samereien von verschiedenen Korbblitenpflanzen wie Disteln und Lowenzahn sowie je nach
jahreszeitlicher Verfugbarkeit aus Samen von Birke, Erle und HahnenfuRgewéachsen. Auch
die Nestlinge werden tiberwiegend mit SAmereien gefittert.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Der Stieglitz wurde mit einem Brutrevier im Heckenabschnitt, angrenzend an die ndrdliche
Vorhabensflache nachgewiesen.
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Sensibilitdt im Hinblick auf das geplante Vorhaben

Durch Gehdélzbeseitigungen/-riickschnitt und Stérungen dieser Bereiche im Rahmen
der Bauphase kdnnen Verbotstatbestande gemal 844 BNatSchG ausgelost werden.
Bestehende PV-Anlagen auf Offenlandstandorten fuhren im Regelfall nicht zu
Beeintrachtigungen der planungsrelevanten nachgewiesenen Arten mit Ausnahme
der Feldlerche. Die Feldlerche meidet Sichthindernisse und halt Abstand zu diesen
mit ihrem Neststandort. Im Regelfall finden keine erfolgreichen Bruten innerhalb der
Modulreihen statt.

Empfehlungen zur Verminderung von Beeintrachtigungen

Keine Gehdlzentfernung - Erhalt der Gehdlzstrukturen (Heckenbrdter).
Baufeldfreimachung aul3erhalb der Brutzeit zwischen Anfang Oktober und
Ende Februar.

Erhalt/Neuschaffung von extensiven Saumen/Grinland
Ausgleichsmal3nahmen fir vier Reviere der Feldlerche

(Anlage von Bluhstreifen in ruhigen Bereichen der Feldflur und zusatzliche
Anlage von Lerchenfenstern)
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Zeichenerklarung

Erhaltungszustand (EHZ) der Arten
O EHZ ungiinstig-unzureichend
. EHZ unzureichend-schlecht

O EHZ giinstig
Brutvogel (Reviererfassung) 2024

FI - Feldlerche (Alauda arvensis)
G - Goldammer (Emberiza citrinella)
Gl - Griinspecht (Picus viridis)
He - Heckenbraunelle (Prunella modularis)
Ku - Kuckuck (Cuculus canorus)
Nt - Neuntoter (Lanius collurio)
S - Star (Sturnus vulgaris)
Sti- Stieglitz (Carduelis carduelis)
[ Vorhabensflachen
T2 Untersuchungsgebiet (UG)

Abb.14: Karte
Artenschutz
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7. Gefahrdungsabschéatzung

7.1 Vogel

7.1.1 Betroffenheit allgemein haufiger Vogelarten

Fur die aufgeflhrten Arten sind die Verbotstatbestande in der Regel

letztlich nicht zutreffend, da aufgrund

ihrer Haufigkeit und

Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden kann, dass die 6kol. Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.1 und 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszustand der
lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG). Daher missen diese haufigen Arten keiner ausfuhrlichen Prifung unterzogen

werden.

Tab. 8: Vereinfachte Artenschutzprifung allgemein haufiger Vogelarten im Untersuchungsgebiet

Dt. Artname Wiss. Artname Vorkommen | Schutz- | Status | Brutpaar- | potenziell potenziell potenziell Erlauterung zur Hinweise auf
status bestand betroffen betroffen betroffen Betroffenheit Vermeidungs-
in Hessen nach § 44 nach § 44 nach § 44 (Art /Umfang / ggf. Konflikt- /Kompensations
Abs.1 Nr.1 Abs.1 Nr. 2 Abs.1 Nr. 3 Nr.) -MaRBnahmen
BNatSchG BNatSchG BNatSchG gemal Kapitel
(T6tungsverbot) (Stoérungsverbot) (Beschadigungsverbot) 8.1 und 8.2
1) 2) der ASP 3)
Brutvogel
Amsel Turdus merula n (BV) b I >10.000 | ja nein ja -anlagen- und Vai
baubedingte Zerstérung Es ist eine
von Fortpflanzungs- und Bauzeitregelung
Ruhestétten zur Brutzeit .
maglich (Baufeldfrei-
. . machung)
-baubedingte Tétung auRerhalb der
zur Brutzeit durch Brutperiode
Brutaufgabe mdoglich festzulegen
Blaumeise Parus caeruleus n (BV) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Buchfink Fringilla coelebs n (BV) b I >10.000 | siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Buntspecht Picoides major n (BV) b | >10.000 | siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Dorngrasmiicke Sylvia communis n (BV) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla | n (BV) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Gartengrasmiicke | Sylvia borin n (BV) b [ >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Gimpel Pyrrhula pyrrhula n (BV) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Klappergrasmiicke | Sylvia curruca n (BV) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
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Kleiber Sitta europaea n (BV) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Kohlmeise Parus major n (BV) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Ménchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla n (BV) b [ >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Ringeltaube Columba palumbus n (BV) b | >6.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Rotkehlchen Erithacus rubecula n (BV) b | >10.000 | siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Schafstelze Motacilla flava n (BV) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Singdrossel Turdus philomelos n (BV) b [ >10.000 | siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Sumpfmeise Parus palustris n (BV) b [ >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Zaunkonig Troglodytes n (BV) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
troglodytes
Zilpzalp Phylloscopus collybita | n (BV) b I >10.000 | siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Reine Nahrungséaste/Durchzigler
Bachstelze Motacilla alba n (NG) b I >10.000 | siehe oben siehe oben siehe oben Nur Nahrungsgast, kein | keine
essentielles
Nahrungshabitat
betroffen
Bluthanfling Carduelis cannabina n (NG) b [ >6.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Elster Pica pica n (NG) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Feldsperling Passer montanus n (NG) b [ >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Grinfink Carduelis chloris n (NG) b | >10.000 | siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Haussperling Passer domesticus n (NG) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Hohltaube Columba oenas n (NG) b [ 10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Kolkrabe Corvus corax n (NG) b | 1.200- siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
1.500
Mausebussard Buteo buteo n (NG) S | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Misteldrossel Turdus viscivorus n (NG) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Rabenkréhe Corvus corone n (NG) b [ >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Rauchschwalbe Hirundo rustica n (NG) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Rotmilan Milvus milvus n (NG) s | 1.000- siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
1.300
Schwarzmilan Milvus migrans n (NG) s | 400-650 | siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Turmfalke Falco tinnunculus n (NG) s | 3.500- siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
6.000
Wacholderdrossel | Turdus pilaris n (NG) b | >10.000 siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben

1) Verbotsbestand im Regelfall nicht von Relevanz, da durch Bauzeitenregelung etc. eine Vermeidung mdoglich ist.
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2) Verbotsbestand tritt nur fur regelmafige genutzte Fortpflanzungsstatten zu.

3) Solche Malinahmen, die dazu beitragen, den Eintrit des Verbotstatbestatnds zu verhindern. Wéaren uber die Eingriffsregelung keine MalZnahmen vorgesehen, missten diese zumindest bei der Beseitigung
regelmanig genutzter Fortpflanzungsstéatten tber das Artenschutzrecht festgesetzt werden bzw. wére darzulegen, dass geeignete, derzeit nicht besetzte Ausweichmdglichkeiten im rdumlichen Zusammenhang

bestehen.

Vorkommen: n = nachgewiesen [BV, RB, NG]J; p = potenziell; Schutzstatus nach § 7 BNatSchG: b = besonders geschiitzt, s = streng geschiitzt; Status: | = regelméaRiger Brutvogel, lI= regelmafiger
Durchzugler, 1l = Neozoen oder Gefangenschaftsfliichtling;
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7.1.2 Artweise Betroffenheit der sonstigen Vogelarten

7.1.2.1 Feldlerche

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldlerche (Alauda arvensis)

Allgemeine Angaben zur Art

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|:| FFH-RL- Anh. IV - Art 3 RL Deutschland
|E Européische Vogelart 3 RL Hessen
|:| Streng geschiitzte Art ggf. RL regional
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: | Unbe- glnstig ungunstig- ungunstig-
kannt unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU
(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/

Deutschland: kontinentale Region

[]
[]

[]
[]

[]
[]

[]
[]

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen (HMUKLV : Leitfaden fiir die artenschutzrechtiiche Priifung in |:| |:| |:| |Z|

Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Brutplatz / Lebensraum:

Typischer Brutvogel weithin offener Landschaften, die keine ,Kulissen* in Form von Siedlungs-,
Waldrandern oder &hnlichen Strukturen aufweisen. Die Abstande 2zu geschlossenen
Vertikalstrukturen (z.B. Waldrand) betragen mindestens 60 — 120 m (BEzzeL 1993).

Bei der Feldlerche finden wahrend der Brutsaison Umsiedlungen statt, wenn die Feldfriichte der
im Frihjahr besiedelten Flachen zu hoch gewachsen sind. Danach werden vielfach auch Wege
und Wegrander als Brutplatze akzeptiert (BEzzeL 1993).

Nest auf trockenem bis wechselfeuchten Boden in niedriger und abwechslungsreicher Vegetation
mit offenen Stellen (BEzzEL 1993).

Raumbedarf zur Brutzeit (erforderliche HabitatgroR3e fur erfolgreiche Reproduktion): 0,3 — 0,8 ha
(FLADE 1994).

Nahrung / Nahrungssuchraum:

Ab Mitte April zunehmend Insekten, Spinnen, Schnecken und Regenwirmer. Im Winter jedoch
Getreide- und Unkrautsamen, Keimlinge und junge Blatter (BEzzeL 1993).

Nahrung wird hauptsachlich vom Boden aufgenommen.

Wanderung / Rast:
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7.1.2.1 Feldlerche

o Kurzstreckenzieher, dabei Tag- und Nachtzieher (BEzzeL 1993).

Phéanologie:

. Wegzug: In Mitteleuropa ab Mitte September bis Ende Oktober / Anfang November (BEzzEL
1993).

. Heimzug: Ab Ende Januar / Mitte Februar mit Gipfel im Marz, bis Ende April / Anfang Mai. Stark
wetterabhangig, Umkehrzug nach Kalteeinbriichen (BEzzeL 1993).

. Brut: 2 Jahresbruten (bei Erstbruten mehrere Ersatzbruten méglich), Legebeginn ab Mitte April,
Brutdauer: 11-12 Tage, Nestlingsdauer: 7 — 11 Tage, Juvenile mit 30 Tagen selbstandig (GLUTZ
VON BLOTZHEIM 1985).

Verhalten:
o Tagaktiv, Beginn der Aktivitat vor Sonnenaufgang (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1985).
o Rasch laufender Bodenvogel mit markanten Singfligen (BEzzeL 1993).

Sterblichkeit / Alter:

jeweils nach BAUER et al. (2012):
. Sterblichkeit bei Adulten ca. 30-35 % / Jahr, offenbar im Winter am grof3ten.
. Generationslange < 3,3 Jahre.
. Altester Ringvogel: 10 Jahre.

4.2 Verbreitung

Europa: 44.3 — 78.8 Mio. BP; Least Concern (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2020)

Deutschland: 1.3 — 2.0 Mio. Reviere; kurzfristig und langfristig negativer Bestandstrend (Zeitraum 1990 —
2009) (GEDEON et al. 2014)

Hessen: 150.000 — 200.000 Reviere; Bestandstrend EHZ sich verschlechternd (VSW 2014)

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [ ] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Die Feldlerche wurde mit vier Revieren im Frihjahr im Bereich der Vorhabensflachen festgestellt. Da die
Vorhabensflachen im Jahr 2024 mit Raps bestellt waren, konnten keine erfolgreichen Bruten festgestellt
werden.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ] ja [] nein
entnommen, beschadigt oder zerstdrt werden?
(VermeidungsmafRnahmen zunachst unbertcksichtigt)
Baubedingt: Im Falle der Befahrung oder Materiallagerung geeigneter
Bruthabitate kann es zur Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten der Art kommen. 4 Reviere der Art liegen innerhalb der
Vorhabensflache.

Betriebs- _und anlagenbedingt: Die Feldlerche reagiert sensibel auf
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7.1.2.1 Feldlerche

Sichthindernisse, die hier in Form von PV-Modulen im Offenland neu entstehen.
Innerhalb der Modulreihen finde meist keine erfolgreiche Brut mehr statt. Es ist
daher aus gutachterlicher Sicht davon auszugehen, dass dauerhaft vier Reviere
der Art verloren gehen.

b) Sind Vermeidungsmaflnahmen méglich? X] ja [] nein
Folgende Vermeidungsmalnahmen sind durchzufthren:

e Va; Es ist eine Bauzeitregelung (Baufeldfreimachung) auRerhalb der
Brutperiode festzulegen (01.10.-28./29.02.)

e Vaz Es sind AusgleichsmalRnahmen fiir den dauerhaften Verlust von
vier Feldlerchenrevieren durchzufiihren

c) Wird die okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang [X] ja [ ] nein
ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt? (8§ 44 Abs.
5 Satz 2 BNatSchG) (VermeidungsmalRnahmen berticksichtigt)

d) Wenn nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene []ia [] nein
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von [ | ja [X] nein
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein:

6.2 Fang, Verletzung, Toétung wild lebender Tiere (8§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X] ja [] nein
(VermeidungsmafRnahmen zun&chst unbertucksichtigt)

Baubedingt: Eine direkte und indirekte (Brutaufgabe) baubedingte Tétung /
Verletzung kann nicht ausgeschlossen werden, vier nachgewiesene Reviere
liegen im Wirkbereich des Vorhabens.

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko
von Einzelindividuen der Art kann durch spiegelnde Solarmodule entstehen
(Vogelschlag).

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méoglich? ] ja [] nein
Folgende Vermeidungsmalnahmen sind durchzufihren:

e Va; Es ist eine Bauzeitregelung (Baufeldfreimachung) auRerhalb der
Brutperiode festzulegen (01.10.-28./29.02.)

e Va, Zur Minimierung des Schlagrisikos sind entspiegelte Solarmodule
Zu verwenden

c) Verbleibt unter Berucksichtigung der Vermeidungsmaflnahmen ein []ja [X] nein
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Nach Durchfiihrung der Vermeidungsmafnahmen ist eine vermeidbare Tétung /
Verletzung von Tieren auszuschlieRen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein: []ja [X] nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- [ ]ja [X nein
, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
gestort werden?

Bau-, anlagen- und betriebsbedingt:
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7.1.2.1 Feldlerche

Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population fiihren kénnen ausgeschlossen werden, da fir die
betroffenen Reviere lokale Ausweichmdglichkeiten bestehen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méoglich? []ja [] nein
-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRnahmen []ja [] nein
vollstédndig vermieden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein: []ja [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG [] ja X nein
ein?

(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MalRnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen - weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung*
Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 - weiter unter Pkt. 7. ,,Priifung der
BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL Ausnahmevoraussetzungen*

erforderlich!

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine [1ja [ nein
Verbotstatbesténde eintreten.

8. Zusammenfassung Feldlerche

Folgende fachlich geeignhete und zumutbare MaBhahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und bertcksichtigt worden:

|X| Vermeidungsmafinahmen - auch populationsstiutzende MaBnahmen - zur Vermeidung der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h. einer erheblichen Stérung

|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den
drtlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnhahmen:

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL.

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des 8 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL nicht erfillt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Goldammer (Emberiza citrinella)

Allgemeine Angaben zur Art

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|:| FFH-RL- Anh. IV - Art - RL Deutschland
|E Européische Vogelart V RL Hessen
|:| Streng geschiitzte Art ggf. RL regional
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: | Unbe- guinstig ungunstig- ungunstig-
kannt unzureichend schlecht
GRUN ROT
EU [] [] [] []
(http:/bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/
Deutschland: kontinentale Region [] [] [] []
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)
Hessen (HMUKLV : Leitfaden fiir die artenschutzrechtiiche Priifung in |:| |:| |Z| |:|
Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art
4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen
Brutplatz / Lebensraum:
. Brutvogel offener und halboffener, abwechslungsreicher Landschaften mit Bischen, Hecken und

Gehdlzen und / oder vielen Randlinien (z. B.: Waldrand, Kahlschlage, Heckenlandschaften
abwechslungsreiche Feldflur). Neststand am Boden in der Vegetation oder niedrig in Buschen

(BAUER et al. 2012).

. Brutplatz-/Reviertreue: Haufig lebenslange Reviertreue insb. Des Weibchens, Neststandorte

variabel (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1985).

Nahrung / Nahrungssuchraum:

° Vielfalt an Samereien,

Wanderung / Rast:

im Sommer viele
Nestlingsnahrung zunéchst kleine Arthropoden (BAUER et al. 2012).

Insekten sowie deren Larven und Spinnen

[ Kurzstreckenzieher, Teilzieher, Uberwiegend Standvogel (BAUER et al. 2012).
Phanologie:
. Revierbesetzung: ab Mitte Februar.

. Legebeginn: ab Mitte April.

43



http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article%2017/
http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html

Dipl.-Biol. R. Trottmann

7.1.2.2 Goldammer

. Nestlinge: bis Ende August / September.
. GelegegréiRe: 3 - 5.
o Brutdauer: 12-14 d;

. Jahresbruten: 2, Ersatzgelege haufig, bis 5 Gelege / Paar.
Verhalten:
. Tagaktiv, Nahrungssuche vorzugsweise am Boden (BAUER et al. 2012).
o Das ganze Jahr Uber gesellig, zumindest bei Nahrungssuche (BAUER et al. 2012).
o Nester meist in lockeren Kolonien (FLADE 1994).

Sterblichkeit / Alter:

. Sterblichkeit: 47 % im 1. Jahr; mittlere Lebenserwartung 2 Jahre (BAUER et al. 2012).
o Generationslénge: < 3,3 Jahre (BAUER et al. 2012).

4.2 Verbreitung

Europa: 12,8 — 19,9 Mio. BP, Least Concern (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2020)
Deutschland:  1.25 — 1.85 Reviere; langfristige Bestandsabnahme (GEDEON et al. 2014)

Hessen: 194.000 — 230.000 Reviere; Bestandstrend sich verschlechternd (VSW 2014)

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Die Goldammer wurde im Rahmen der Kartierung mit vier Brutrevieren, die an die Vorhabensflachen
angrenzen nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur X] ja [] nein
entnommen, beschadigt oder zerstért werden?
(VermeidungsmafRnahmen zunachst unbertcksichtigt)

Baubedingt: Im Falle der Befahrung oder Materiallagerung geeigneter
Bruthabitate kann es zur Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten der Art kommen.

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der Art kann ausgeschlossen werden. Die Art
meidet keine PV-Anlagen.

b) Sind VermeidungsmalRnahmen maglich? X] ja [] nein
Folgende Vermeidungsmalnahmen sind durchzufuhren:

e Va; Es ist eine Bauzeitregelung (Baufeldfreimachung) aufRerhalb der
Brutperiode festzulegen (01.10.-28./29.02.)

c) Wird die okologische Funktion im rédumlichen Zusammenhang [X] ja [ ] nein
ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) gewahrt? (8 44 Abs.
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5 Satz 2 BNatSchG) (Vermeidungsmalnahmen bertucksichtigt)

d) Wenn nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene []ia [] nein
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von [ | ja [X] nein
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein:

6.2 Fang, Verletzung, Toétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? ] ja [] nein
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbertcksichtigt)

Baubedingt: Eine direkte und indirekte (Brutaufgabe) baubedingte Totung /
Verletzung kann nicht ausgeschlossen werden, da vier nachgewiesene Reviere
unmittelbar an Vorhabensflachen angrenzen (Befahrung, Materiallagerung).

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko
von Einzelindividuen der Art kann durch spiegelnde Solarmodule entstehen
(Vogelschlag).

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ] ja [] nein
Folgende VermeidungsmafRnahmen sind durchzufuhren:

e Vaj Es ist eine Bauzeitregelung (Baufeldfreimachung) au3erhalb der
Brutperiode festzulegen (01.10.-28./29.02.)

e Vay Zur Minimierung des Schlagrisikos sind entspiegelte Solarmodule
Zu verwenden

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein [ ] ja [X] nein
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Nach Durchfiihrung der Vermeidungsmafnahmen ist eine vermeidbare Tétung /
Verletzung von Tieren auszuschlieRen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein: []ja [X] nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- [] ja [X] nein
, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
gestort werden?

Bau-, anlagen- und betriebsbedingt: Die Art gilt als nicht besonders
stérungsempfindlich und meidet keine PV-Anlagen. Essentielle
Nahrungshabitate der Art sind nicht betroffen. Erhebliche Stérungen, die zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren
kénnen ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmalRnahmen maglich? []ja [] nein
-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MalRnahmen []ja [] nein
vollstdndig vermieden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein: []ja [X nein

Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
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Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG [ ]ja X nein
ein?

(Unter Berilicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MalRnahmen)

Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen - weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung*
Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 - weiter unter Pkt. 7. ,,Priifung der
BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL Ausnahmevoraussetzungen“

erforderlich!

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine [1ja [ nein
Verbotstatbesténde eintreten.

8. Zusammenfassung Goldammer

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalBhahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und bertucksichtigt worden:

|X| Vermeidungsmafinahmen - auch populationsstiutzende MaRnahmen - zur Vermeidung der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h. einer erheblichen Stérung

|:| CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Maflnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalBhahmen:

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL.

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des 8 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL nicht erfullt!
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1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Grunspecht (Picus viridis)

Allgemeine Angaben zur Art

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFHRL-Anh.IV-At
[X]  Européische Vogelart

[X] Streng geschiitzte Art

RL Deutschland

RL Hessen

ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

Unbe-
kannt

gunstig

GRUN

unguinstig-
unzureichend

ungunstig-
schlecht

ROT

EU
(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/

Deutschland: kontinentale Region
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen (HMUKLV : Leitfaden fiir die artenschutzrechtiiche Priifung in
Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

[]
[]

[

[]
[]

X

[]
[]

[]
[]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Brutplatz / Lebensraum:

. Der Grinspecht zeigt eine Habitatbindung an lichte Laub-Altholzbestdnde mit umliegenden

Grasflachen zur
Streuobstwiesen,

Nahrungssuche, z.B.
Friedhdfe oder

Kleingartenanlagen,

strukturreiche FlieRgewasserauen,
auch Rasenflachen

Siedlungsgebieten. Er profitiert hier von den zahlreichen Ameisen-Vorkommen.

Feldgehdlze,
in Stadtrand-

. Die Art meidet die Zentren geschlossener Walder, auRer wenn gréRere grasreiche Lichtungen

vorhanden sind.

. Im Winter besucht der Griinspecht auch Futterstellen nicht nur in [&ndlichen Ortschaften, sondern

auch in Wald-nahen stadtischen Siedlungen.

Nahrung / Nahrungssuchraum:

. Siehe Lebensraum

o Ameisen (Larven, Puppen, Imagines), im Sommer Wiesenameisen (Gattung Lasius), im Winter
auch Waldameisen (Gattung Formica) sowie Fliegen und Micken, seltener andere Gliederful3er
oder Regenwiirmer und Schnecken (Glutz von Blotzheim 1985).

Wanderung / Rast:
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Jeweils nach Glutz von Blotzheim (1985):

o Stand- und Strichvogel.

. Jungvogel streichen bis zur Verpaarung im Frihjahr des 2. Kalenderjahres umher.
. Mehrere Ringfunde belegen Strichbewegungen bis zu 45 km.
o Nach der ersten Brut haben Grinspechte zwar einen recht grof3en Aktionsradius, bleiben dem

einmal gewahlten Aufenthaltsraum in der Regel aber treu.

Phanologie:
. Erste Balzrufe bereits im Januar, Hauptbalz und Paarung ab Anfang Marz.
. Eiablage ab April auf Spanen vom Innenbau der Bruthohle. Nach ca. 15 Tagen schlipfen die

Jungen, deren Nestlingszeit etwa 25 Tage dauert. Eine Jahresbrut.

Verhalten:
. Tagaktiv.
. N&chtigt in Schlafhohle.
. Haufig auf dem Boden hipfend zur Nahrungssuche.
o Landet nicht nur am Stamm, sondern auch auf der Astoberseite.
o Die ,Lachstrophe” sinkt im Gegensatz zum Grauspecht in der Tonhéhe und Geschwindigkeit

nicht ab (BERGMANN & HELB 1982) Trommelt selten.

Sterblichkeit / Alter:

Jeweils nach GLUTZ VON BLOTZzHEIM (1985):
o Im Allgemeinen werden Griinspechte kaum &lter als 2—3 Jahre.
. Nachgewiesenes Hdochsalter: 5 Jahre und 5 Monate.

4.2 Verbreitung

Europa: 587.000 — 1.05 Mio. BP; Least Concern (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2020)

Deutschland: 42.000 — 76.000 Reviere; kurzfristig positiver langfristig ricklaufiger Bestandstrend
(Zeitraum 1990 — 2009) (GEDEON et al. 2014)

Hessen: 5.000 — 8.000 Reviere; Bestandstrend EHZ sich verbessernd (VSW 2014)

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ ] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Der Ginspecht wurde im Bereich des Feldgehdlz, angrenzend an die sldliche Vorhabensflache
nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur []ja [X] nein
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entnommen, beschéadigt oder zerstdrt werden?
(VermeidungsmafRnahmen zunachst unbertcksichtigt)

Baubedingt: Es sind keine Gehdlzbeseitigungen vorgesehen, so dass nicht mit
einer Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten der Art zu rechnen ist.

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art kann ausgeschlossen werden. Die Art
meidet keine PV-Anlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja
-entfallt-

c) Wird die okologische Funktion im rédumlichen Zusammenhang [ ] ja
ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt? (8§ 44 Abs.
5 Satz 2 BNatSchG) (VermeidungsmalRnahmen berlicksichtigt)

-entfallt-

d) Wenn nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene []ia
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von D ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein:

[ ] nein
[ ] nein

[ ] nein

X nein

6.2 Fang, Verletzung, Toétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X ja
(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt)

Baubedingt: Eine direkte und indirekte (Brutaufgabe) baubedingte Totung /
Verletzung kann nicht ausgeschlossen werden, da ein nachgewiesenes Revier
unmittelbar an Vorhabensflachen angrenzt (Befahrung, Materiallagerung).

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko
von Einzelindividuen der Art kann durch spiegelnde Solarmodule entstehen
(Vogelschlag).

b) Sind VermeidungsmafRnahmen moglich? X ja
Folgende VermeidungsmalRnahmen sind durchzufuhren:

e Va; Es ist eine Bauzeitregelung (Baufeldfreimachung) auRerhalb der
Brutperiode festzulegen (01.10.-28./29.02.)

e Va, Zur Minimierung des Schlagrisikos sind entspiegelte Solarmodule
zu verwenden

c) Verbleibt unter Beruicksichtigung der Vermeidungsmaflnahmen ein D ja
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Nach Durchfiihrung der VermeidungsmafRhahmen ist eine vermeidbare Tétung /
Verletzung von Tieren auszuschliel3en.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein: []ja

[ ] nein

[ ] nein

X nein

X] nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- []ja
., Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
gestort werden?

X] nein
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Bau-, anlagen- und betriebsbedingt: Die Art gilt als nicht besonders
stérungsempfindlich und meidet keine PV-Anlagen. Essentielle
Nahrungshabitate der Art sind nicht betroffen. Erhebliche Stérungen, die zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren
kénnen ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [] nein
-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. 9. MaRnahmen []ja [] nein
vollstandig vermieden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung™ tritt ein: D ja & nein

Ausnahmegenehmigung nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 [1ja X nein
BNatSchG ein?

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MalRnahmen)

Wenn NEIN — Prufung abgeschlossen - weiter unter Pkt. 8
»Zusammenfassung*

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 -> weiter unter Pkt. 7. ,,Prufung der
BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- Ausnahmevoraussetzungen*
RL erforderlich!

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine [1ja [ nein
Verbotstatbestéande eintreten.

8. Zusammenfassung Grunspecht

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Maflinahmen sind in den
Planunterlagen dargestellt und bertcksichtigt worden:

|X| Vermeidungsmafnahmen - auch populationsstitzende MaBnahmen - zur Vermeidung der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h. einer erheblichen Stérung

|:| CEF-MaRRnahmen zur Funktionssicherung im rAumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Giber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
Mallnahmen:

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
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|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art.

16 Abs. 1 FFH-RL.

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1

FFH-RL nicht erfullt!

7.1.2.4 Heckenbraunelle

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Heckenbraunelle (Prunella modularis)

Allgemeine Angaben zur Art

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[] FFH-RL-Anh.IV- At
[X]  Européische Vogelart

[[] Streng geschiitzte Art

RL Deutschland

RL Hessen

ggof. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema: | Unbe- guinstig ungunstig- ungunstig-
kannt unzureichend schlecht

GRUN ROT

EU ] ] ] ]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/

Deutschland: kontinentale Region [] [] [] []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen (HMUKLV : Leitfaden filr die artenschutzrechtiiche Priffung in |:| |:| |Z| |:|

Hessen, 3. Fassung 2015, Anhénge 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Brutplatz / Lebensraum:

o britet
Feldgehdlzen, Garten und Parks.

in Dickichten mit angrenzenden Freiflachen,

des Weiteren

in  Fichtenwaldern,

. Der Neststand wird in Bodenn&ahe auf jiingeren Fichten, im Reisig oder Gebusch, meist in einer

Dickung angelegt.

Nahrung / Nahrungssuchraum:

° Uberwiegend aus GliederfiZern wie kleineren Kéafern, Fliegen, Raupen und Spinnen Im
o im Winterhalbjahr wird pflanzliche Nahrung wie Sdmereien bevorzugt

Wanderung / Rast:
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o Kurzstreckenzieher, Teilzieher
Phéanologie:

. Revierbesetzung: ab Mitte Marz.

. Legebeginn: ab Ende April.

. Das Gelege besteht aus 4 - 6 Eiern.

. Brutdauer 11 - 12 Tage.

. Nestlingsdauer betragt ca. 13 Tage.

. Es erfolgen haufig zwei Jahresbruten.

4.2 Verbreitung

Europa: 12.7 — 21.8 Mio. BP, Least Concern (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2020)
Deutschland: 1.35— 1.8 Mio. Reviere; langfristige Bestandsabnahme (GEDEON et al. 2014)

Hessen: 110.000-148.000 Reviere; Bestandstrend sich verschlechternd (RL 2023)

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [ ] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Die Heckenbraunelle wurde mit zwei Brutrevieren im Untersuchungsgebiet festgestellt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ] ja [] nein
entnommen, beschadigt oder zerstért werden?
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unbertcksichtigt)

Baubedingt: Im Falle der Befahrung oder Materiallagerung geeigneter
Bruthabitate kann es zur Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten der Art kommen.

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine Beschadigung oder Zerstérung von

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art kann ausgeschlossen werden. Die Art
meidet keine PV-Anlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ] ja [] nein
Folgende Vermeidungsmalnahmen sind durchzufuhren:

e Va; Es ist eine Bauzeitregelung (Baufeldfreimachung) auRerhalb der
Brutperiode festzulegen (01.10.-28./29.02.)

c) Wird die okologische Funktion im rédumlichen Zusammenhang [X] ja [ ] nein
ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt? (8 44 Abs.
5 Satz 2 BNatSchG) (VermeidungsmalRnahmen berticksichtigt)

d) Wenn nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene [1ja [ nein
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?
-entfallt-
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Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von D ja & nein
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein:

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X] ja [] nein
(VermeidungsmafRnahmen zunachst unbertucksichtigt)

Baubedingt: Eine direkte und indirekte (Brutaufgabe) baubedingte Tétung /
Verletzung kann nicht ausgeschlossen werden, da zwei nachgewiesene Reviere
unmittelbar an Vorhabensflachen angrenzen (Befahrung, Materiallagerung).

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine erhthtes Verletzungs- oder Totungsrisiko
von Einzelindividuen der Art kann durch spiegelnde Solarmodule entstehen
(Vogelschlag).

b) Sind Vermeidungsmaflnahmen méglich? X] ja [] nein
Folgende Vermeidungsmal3nahmen sind durchzuftihren:

e Vaj Es ist eine Bauzeitregelung (Baufeldfreimachung) au3erhalb der
Brutperiode festzulegen (01.10.-28./29.02.)

e Vap Zur Minimierung des Schlagrisikos sind entspiegelte Solarmodule
Zu verwenden

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaflnahmen ein []ja [X] nein
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Tdétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslésung!)

Nach Durchfuhrung der Vermeidungsmalinahmen ist eine vermeidbare Tétung /
Verletzung von Tieren auszuschlief3en.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein: []ja [X nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen Wi|'(.j lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- D ja & nein
, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
gestort werden?

Bau-, anlagen- und betriebsbedingt: Die Art gilt als nicht besonders
storungsempfindlich und meidet keine PV-Anlagen. Essentielle
Nahrungshabitate der Art sind nicht betroffen. Erhebliche Stérungen, die zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population flihren
kénnen ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? []ja [] nein
-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. 9. MaRnahmen []ja [] nein
vollstandig vermieden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein: []ja [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG []ja X nein
ein?

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MaRnahmen)
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Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen - weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung*
Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 - weiter unter Pkt. 7. ,,Prifung der
BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL Ausnahmevoraussetzungen“

erforderlich!

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine [] ja [ ] nein
Verbotstatbestande eintreten.

8. Zusammenfassung Heckenbraunelle

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalBhahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und bertcksichtigt worden:

|X| VermeidungsmafRhahmen - auch populationsstiitzende Mal3hahmen - zur Vermeidung der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h. einer erheblichen Stérung

|:| CEF-MaRRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fur die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalBhahmen:

|X| tritt kein Verbotstatbestand des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL.

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL nicht erfullt!
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7.1.2.5 Kuckuck (Cuculus canorus)

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kuckuck (Cuculus canorus)

Allgemeine Angaben zur Art

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[[] FFHRL-Anh.IV-At \V  RL Deutschland

|E Européische Vogelart 3 RL Hessen

|:| Streng geschiitzte Art ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema: | Unbe- glnstig unguinstig- ungunstig-
kannt unzureichend schlecht

GRUN ROT

EU [] [] [] []

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/

Deutschland: kontinentale Region [] [] [] []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen (HMUKLV : Leittaden fiir die artenschutzrechtiche Prifung in [] [] [] X

Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Brutplatz / Lebensraum:

o Der Kuckuck kommt Uberwiegend in halboffenen, strukturreichen Landschaften und

angrenzenden Wéaldern vor.

. Die Art hat keine eigenen Habitatsanspriiche, Voraussetzung fir einen Fortpflanzungserfolg ist
eine ausreichend hohe Brutdichte geeigneter Wirtsvogel.

Nahrung / Nahrungssuchraum:

o Uberwiegend Insekten, haufig Schmetterlingsraupen sowie Maikéafer.

o Das Kuckucksweibchen verzehrt auerdem Singvogeleier in groRerer Anzahl (LOHRL 1979),
wodurch wahrscheinlich die eigene Eiproduktion begiinstigt wird (REICHHOLF 1982/83).

Wanderung / Rast:

Jeweils nach GLUTZ VON BLOTZHEIM (1985):

o Weitstreckenzieher, der (wahrscheinlich einschlielich der Vdgel Ostasiens) ausschlieRlich in
Afrika Uberwintert.

° Der Schwerpunkt des Winterareals (November bis Februar) liegt S des Aquators und zwar
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hauptséachlich sudlich 10° S und vorwiegend im E des Kontinents.

Phéanologie:

. Die (zumindest bei den Jungvogeln zunadchst haufig ungerichtete) Abwanderung vom
Sommerrevier bzw. Geburtsort setzt ab Juli, der gerichtete Wegzug in der 1. Halfte August ein.
Altvogel haben Europa im Oktober fast vollstandig gerdumt und befinden sich bereits zum
gréten Teil im SE-afrikanischen Winterquartier (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1985).

. Ankunft in den Brutgebieten im Mai.
. Nestlingsdauer ca. 19 - 24 Tage.

Verhalten:

° Tagaktiv. Zieht nachts.
o Fliegt mit flachen Fligelschlagen und zeigt zur Brutzeit oft einen greifvogeldhnlichen Flugstil.

o Nahrungserwerb durch Abpicken von Baumen und Strauchern, auch im Flatter- und Ruttelflug
von einer Warte aus (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1985).

Sterblichkeit / Alter:

Jeweils nach GLUTZ VON BLOTZHEIM (1985):

. Bruterfolg von etwa 27% (geringer als der der Wirtsvogel).

o Ringfunde deuten auf eine recht hohe Sterblichkeit wahrend der ersten 3—-4 Monate nach dem
Ausfliegen.

. Nachgewiesenes Héochstalter liegt bei 13 Jahren.

4.2 Verbreitung

Europa: 5.96 — 10.8 Mio. rufende Mannchen; Least Concern (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2020)

Deutschland:  42.000 — 69.0000. Reviere; Langfristig abnehmender Bestand; Kurzfristig (Zeitraum 1990
— 2009) fluktuierender Bestand (GEDEON et al. 2014)

Hessen: 2.000 — 3.000 Reviere; Bestandstrend EHZ sich verschlechternd (VSW 2014)

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ ] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Der Kuckuck wurde im Bereich des Feldgehdlz, angrenzend an die sudliche Vorhabensflache
nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur []ja [X nein
entnommen, beschadigt oder zerstoért werden?
(Vermeidungsmalhahmen zunachst unbertcksichtigt)

Baubedingt: Im Bereich der Vorhabensflachen (Intensivacker) nicht mit einer
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
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Ruhestatten der Art (bzw. der Wirtsarten) zu rechnen.

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art (bzw. Wirtsarten) kann
ausgeschlossen werden. Die Art meidet keine PV-Anlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja
-entfallt-

c) Wird die okologische Funktion im réaumlichen Zusammenhang [ ] ja
ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt? (8 44 Abs.
5 Satz 2 BNatSchG) (Vermeidungsmalnahmen bertcksichtigt)

-entfallt-

d) Wenn nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene []ja
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewéahrleistet werden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von D ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein:

nein

nein

nein

nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X ja
(VermeidungsmafRnahmen zunachst unberucksichtigt)

Baubedingt: Eine direkte und indirekte (Brutaufgabe) baubedingte Tétung /
Verletzung kann nicht ausgeschlossen werden, da das nachgewiesene Revier
unmittelbar an eine Vorhabensflache angrenzt (Befahrung, Materiallagerung).

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko
von Einzelindividuen der Art kann durch spiegelnde Solarmodule entstehen
(Vogelschlag).

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja
Folgende Vermeidungsmalnahmen sind durchzufihren:

e Vaj Es ist eine Bauzeitregelung (Baufeldfreimachung) au3erhalb der
Brutperiode festzulegen (01.10.-28./29.02.)

e Vap Zur Minimierung des Schlagrisikos sind entspiegelte Solarmodule
Zu verwenden

c) Verbleibt unter Beruicksichtigung der Vermeidungsmaflnahmen ein []ija
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsausldsung!)

Nach Durchfiihrung der VermeidungsmafRhahmen ist eine vermeidbare Tétung /
Verletzung von Tieren auszuschlie3en.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein: []ja

nein

nein

nein

nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- []ija
, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
gestort werden?

Bau-, anlagen- und betriebsbedingt: Die Art bzw. die Wirtsarten gelten als nicht
besonders stérungsempfindlich und meiden keine PV-Anlagen. Essentielle
Nahrungshabitate der Art sind nicht betroffen. Erhebliche Stérungen, die zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren
kénnen ausgeschlossen werden.

nein
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b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [] nein
-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaBnahmen []ja [] nein
vollstandig vermieden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein: []ja [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? [1ja X nein
(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

Maflinahmen)

Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen - weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung*
Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 - weiter unter Pkt. 7. ,,Priifung der

BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL Ausnahmevoraussetzungen“

erforderlich!

Prifung der Ausnahmevoraussetzungen 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
Die Prifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine |:| ja |:| nein

Verbotstatbestande eintreten.

8.

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den
Planunterlagen dargestellt und berticksichtigt worden:

X

L]
L]

[

VermeidungsmafRhahmen - auch populationsstitzende Mal3Bhahmen - zur Vermeidung der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h. einer erheblichen Stérung

CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fur die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

X
L]

MaRnahmen:

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL.

sind die Ausnahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL nicht erfullt!
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7.1.2.6 Neuntoter

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Neuntoter (Lanius collurio)

Allgemeine Angaben zur Art

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[[] FFHRL-Anh.IV-At - RL Deutschland
|E Européische Vogelart - RL Hessen
|E Streng geschiitzte Art ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema: | Unbe- glnstig ungunstig- ungunstig-
kannt unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] [] [] []

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/

Deutschland: kontinentale Region [] [] [] []
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen (HMUKLV : Leittaden fiir die artenschutzrechtiche Prifung in [] X [] []
Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Brutplatz / Lebensraum:

jeweils nach FLADE (1994):

o Halboffene Landschaft, Hecken, Waldréander; auch in Obstbaumbestanden, lichten Wéaldern und
Kahlschlagen / Lichtungen.

. Saumhabitate mit Dornbiischen als Nahrungsdepot.

. Gunstig ist angrenzend mdglichst extensiv genutztes Griinland.

. Wichtig sind freie Ansitzwarten, hohere, dichte Bilsche als Nistplatz und umgebende
Nahrungsflachen mit nicht zu hoher, lickiger, insektenreicher Vegetation.

o Freibriter in Bischen; meist 1-2 m hoch in Dornblischen oder Jungfichten.

o Raumbedarf zur Brutzeit: <0,1 — 3 ha.

Nahrung / Nahrungssuchraum:

. MittelgroRe bis groRRe Insekten, besonders Kafer und Hautfliigler; aber auch Kleinsauger und
Kleinvbgel (FLADE 1994).

o Nahrungssuchflachen s. o.

Wanderung / Rast:

o Langstreckenzieher, tberwiegend Afrika.
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Phéanologie:

jeweils nach BAUER et al. (2012):
. Revierbesetzung: Nach Ankunft im Mai.
. Legebeginn: friihestens 1. Maidekade.
. Brutdauer: 13-16 d, Nestlingszeit 13 — 16 d. Junge bleiben bis zum Alter von 48 d am Brutplatz.
. Ende der Brutperiode: Mitte Juli; bei Ersatzbrut auch bis September.
. Heimzug: Durchschnittliche Erstankunft 1. und 2. Maidekade.

Verhalten:
o Tagaktiv.
o Nahrungserwerb durch Ansitzjagd von Warten, mit schnellen Stof3flligen.
o Wirbeltiere werden durch Genickbil3 erbeutet und an Dornen aufgespiel3t.
o Nachtzieher.

Sterblichkeit / Alter:

jeweils nach BAUER et al. (2012):
. Sterblichkeit: in Schweden: im 1. Jahr 60,8 %, im 2. Jahr 47,3 %, Adulte
. 42,3 % / Jahr.

. Altester Ringvogel: 7 Jahre, 9 Monate.
o Geschlechtsreife: im 1. Lebensjahr.

. Monogame Saisonehe.

o GelegegrofRe: 4-7, am haufigsten5-6.
o Jahresbruten: 1.

. Generationslange: < 3,3 Jahre.

4.2 Verbreitung

Europa: 7.44 — 14.3 Mio. BP; Least Concern (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2020)

Deutschland: 91.000 — 160.000 Reviere; langfristig negativer Bestandstrend (Zeitraum 1990 — 2009)
(GEDEON et al. 2014)

Hessen: 9.000 — 12.000 Reviere; Bestandstrend EHZ sich verschlechternd(VSW 2014)

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ ] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Der Neuntdter wurde mit einem Brutrevier im Heckenbereich, angrenzend an die nordliche
Vorhabensflache nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur []ja [X] nein
entnommen, beschadigt oder zerstdrt werden?
(Vermeidungsmalhahmen zunachst unbertcksichtigt)

Baubedingt: Es sind keine Geholzbeseitigungen vorgesehen, so dass nicht mit
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einer Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten der Art zu rechnen ist.

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art kann ausgeschlossen werden. Die Art
meidet keine PV-Anlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja
-entfallt-

c) Wird die okologische Funktion im réaumlichen Zusammenhang [ ] ja
ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt? (8 44 Abs.
5 Satz 2 BNatSchG) (VermeidungsmalRnahmen berlicksichtigt)

-entfallt-

d) Wenn nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene []ja
AusqgleichsmalRnahmen (CEF) gewéhrleistet werden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von D ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein:

nein

nein

nein

nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X ja
(VermeidungsmalRnahmen zunachst unbertucksichtigt)

Baubedingt: Eine direkte und indirekte (Brutaufgabe) baubedingte Tétung /
Verletzung kann nicht ausgeschlossen werden, da das nachgewiesene Revier
unmittelbar an eine Vorhabensflache angrenzt (Befahrung, Materiallagerung).

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko
von Einzelindividuen der Art kann durch spiegelnde Solarmodule entstehen
(Vogelschlag).

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja
Folgende VermeidungsmalRnahmen sind durchzuftihren:

e Vaj Es ist eine Bauzeitregelung (Baufeldfreimachung) au3erhalb der
Brutperiode festzulegen (01.10.-28./29.02.)

e Vap Zur Minimierung des Schlagrisikos sind entspiegelte Solarmodule
zu verwenden

c) Verbleibt unter Beruicksichtigung der Vermeidungsmaflnahmen ein D ja
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsausldsung!)

Nach Durchfiihrung der VermeidungsmafRhahmen ist eine vermeidbare Tétung /
Verletzung von Tieren auszuschliel3en.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein: []ja

nein

nein

nein

nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wdhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- []ija
_Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
gestort werden?
Bau-, anlagen- und betriebsbedingt: Die Art gilt als nicht besonders
stérungsempfindlich und meidet keine PV-Anlagen. Essentielle
Nahrungshabitate der Art sind nicht betroffen. Erhebliche Stérungen, die zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren

nein
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kénnen ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [] nein
-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRnahmen []ja [] nein
vollstédndig vermieden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein: []ja [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 [1ja X nein
BNatSchG ein?

(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

Maflinahmen)

Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen - weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung*
Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 - weiter unter Pkt. 7. ,,Prifung der
BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL Ausnahmevoraussetzungen“

erforderlich!

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine |:| ja |:| nein
Verbotstatbestande eintreten.

8. Zusammenfassung Neuntoter

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Mal3hahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und berticksichtigt worden:

|X| VermeidungsmafRhahmen - auch populationsstiitzende MalRhahmen - zur Vermeidung der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h. einer erheblichen Stérung

|:| CEF-MaRRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Giber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fur die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen:

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL.

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL nicht erfallt!
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7.1.2.7 Star (Sturnus vulgaris)

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Star (Sturnus vulgaris)

Allgemeine Angaben zur Art

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[[] FFH-RL-Anh.IV-At - RL Deutschland

|E Européische Vogelart V RL Hessen

[[] Streng geschiitzte Art ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema: | Unbe- guinstig ungunstig- ungunstig-
kannt unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU [] [] [] []
(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/
Deutschland: kontinentale Region [] [] [] []
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)
Hessen (HMUKLV : Leitfaden filr die artenschutzrechtiiche Priffung in |:| |:| |Z| |:|
Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)
4. Charakterisierung der betroffenen Art
4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen
Brutplatz / Lebensraum:
. lebt in lichten Laub- und Mischwaéldern, wobei er vor allem ihre Randbereiche bevorzugt. Ferner

halt er sich in Feldgehdlzen, Streuobstflachen, Parks und Friedhéfen sowie in Gartenanlagen
aller Art, auch in Weinbergen, und Alleen auf.

Nahrung / Nahrungssuchraum:

o Zur Nahrungssuche benétigt der Star teils kurzrasige Flachen wie Viehweiden oder auch
Sportrasen, aber auch Obstanlagen, fruchtende Hecken, Gebische und Weinberg-Anlagen.
Abhéngig vom Nahrungsangebot direkt von den jeweiligen Pflanzen im Nahrungsgebiet (BEzzEL
1993).

Wanderung / Rast:

o Standvogel, Kurzstreckenzieher
Phanologie:
. Als Hohlenbriter ist er auf Naturhéhlen an Baumen angewiesen, nimmt aber auch sehr gerne

kiinstliche Nisthéhlen an.
. Tendenz zur Koloniebildung.
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. Der Neststand wird bevorzugt in Spechthéhlen und natiirlichen Baumhohlen, im
Siedlungsbereich auch in Nischen an Mauern und Dachern angelegt.
. meist 4 - 6 Eier werden ab Anfang April gelegt und ca. 12 Tage bebriitet.
. Nestlingsdauer betragt 16 - 24 Tage.
. Es erfolgen ein bis zwei Jahresbruten.
Verhalten:
[ Tagaktiv. AuBerhalb der Brutzeit fast immer in Trupps. Jungvogeltrupps und Herbstschwarme

Ubernachten gemeinsam.

4.2 Verbreitung

Europa: 28.8 — 52.4 Mio. BP; Least Concern (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2020)

Deutschland: 2.5 Mio — 4.05 Mio Reviere; kurzfristig negativer und langfristig stabiler Bestandstrend
(Zeitraum 1990 — 2009) (GEDEON et al. 2014)

Hessen: 186.000-243.000 Reviere; Bestandstrend EHZ sich verschlechternd (RL 2023)

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ ] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Der Star wurde mit einem Brutrevier angrenzend an die sidliche Vorhabensflache nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur []ja [X] nein
entnommen, beschadigt oder zerstért werden?
(VermeidungsmafRnahmen zun&chst unbertcksichtigt)

Baubedingt: Es sind keine Geholzbeseitigungen vorgesehen, so dass nicht mit
einer Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten der Art zu rechnen ist.

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der Art kann ausgeschlossen werden. Die Art
meidet keine PV-Anlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [] nein
-entfallt-

c) Wird die dkologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang [ ] ja [ ] nein
ohne vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF) gewahrt? (8 44 Abs.
5 Satz 2 BNatSchG) (VermeidungsmalRnahmen berticksichtigt)

-entfallt-

d) Wenn nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene []ija [] nein
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?
-entfallt-
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Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstéorung von D ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein:

nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X ja
(VermeidungsmafRnahmen zunachst unbertcksichtigt)

Baubedingt: Eine direkte und indirekte (Brutaufgabe) baubedingte Tétung /
Verletzung kann nicht ausgeschlossen werden, da das nachgewiesene Revier
unmittelbar an eine Vorhabensflache angrenzt (Befahrung, Materiallagerung).

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine erhéhtes Verletzungs- oder Toétungsrisiko
von Einzelindividuen der Art kann durch spiegelnde Solarmodule entstehen
(Vogelschlag).

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? X ja
Folgende VermeidungsmalRnahmen sind durchzufihren:

e Va; Esist eine Bauzeitregelung (Baufeldfreimachung) auRerhalb der
Brutperiode festzulegen (01.10.-28./29.02.)

e Vap Zur Minimierung des Schlagrisikos sind entspiegelte Solarmodule
Zu verwenden

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmanahmen ein [ ] ja
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Tdétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Nach Durchfuhrung der Vermeidungsmalinahmen ist eine vermeidbare Tétung /
Verletzung von Tieren auszuschlieRen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein: []ja

nein

nein

nein

nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- []ija
. Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
gestort werden?

Bau-, anlagen- und betriebsbedingt: Die Art gilt als nicht stérungsempfindlich
und meidet keine PV-Anlagen. Essentielle Nahrungshabitate der Art sind nicht
betroffen. Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population fuhren kdénnen ausgeschlossen
werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja
-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MalRnahmen []ija
vollstdndig vermieden?

-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein: []ja

nein

nein

nein

nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des 8 44 Abs. 1 Nr. 1-4 []ja
BNatSchG ein?

(Unter Beruicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MalRnahmen)

nein
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Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen - weiter unter Pkt. 8
y2Zusammenfassung*“

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 - weiter unter Pkt. 7. ,,Priifung der
BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- Ausnahmevoraussetzungen*
RL erforderlich!

Prifung der Ausnahmevoraussetzungen 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
Die Prifung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine |:| ja |:| nein

Verbotstatbestande eintreten.

8.

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den
Planunterlagen dargestellt und berticksichtigt worden:

X

L]
L]

[

Vermeidungsmaf3hahmen - auch populationsstiitzende Mal3hahmen - zur Vermeidung der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h. einer erheblichen Stérung

CEF-MaRRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

X
L]

MaRnahmen:

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL.

sind die Ausnahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL nicht erfullt!
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7.1.2.8 Stieglitz (Carduelis carduelis)

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Stieglitz (Carduelis carduelis)

Allgemeine Angaben zur Art

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[[] FFHRL-Anh.IV-At - RL Deutschland
|E Européische Vogelart 3 RL Hessen
|:| Streng geschiitzte Art ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema: | Unbe- glnstig ungunstig- ungunstig-
kannt unzureichend schlecht

GRUN ROT

EU ] ] ] ]

(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/

Deutschland: kontinentale Region [] [] [] []

(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)

Hessen (HMUKLV : Leittaden fiir die artenschutzrechtiche Prifung in [] [] [] X

Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Brutplatz / Lebensraum:

o Offene und halboffene Landschaften mit abwechslungsreichen, mosaikartigen Strukturen. In
Obstwiesen, Siedlungen, Alleen, Parks und an Waldrandern (BEzzeL 1993)

. Nest auf auBeren Asten in Baumen und Strauchern mit Sichtschutz, 1-12 m hoch (BEzzeL 1993).

. Raumbedarf zur Brutzeit (erforderliche HabitatgréRe fur erfolgreiche Reproduktion): <1 — > 3 ha

(FLADE 1994).

Nahrung / Nahrungssuchraum:

. Herbivor bzw. granivor, kleine Sdmereien, selten auch Insekten (BEzzeL 1993).
o Abhéngig vom Nahrungsangebot direkt von den jeweiligen Pflanzen im Nahrungsgebiet (BEzzEL
1993).

Wanderung / Rast:

o Kurzstreckenzieher, Teilzieher, Winterflucht méglich (BEzzeL 1993).

° Tagzieher.
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Phéanologie:

. Wegzug: Ende August bis Mitte November (BEzzEL 1993).
. Heimzug: Ende Februar bis Anfang Mai (BEzzEL 1993).

. Brut: Monogame Saisonehe, zwei Jahresbruten. Vollgelege: 4 - 6 Eier, Legebeginn: Ende April —
Mai; spateste Anfang August; spateste fligge Jungvogel bis Ende August / Mitte September
(BEZZEL 1993).

Verhalten:

o Tagaktiv. Nester zum Teil in lockeren Gruppen. AufRerhalb der Brutzeit fast immer in Trupps.
Jungvogeltrupps und Herbstschwéarme Ubernachten gemeinsam (BEzzEL 1993).

Sterblichkeit / Alter:

jeweils nach BAUER et al. (2005):
. Sterblichkeit: 66 - 76 % im 1. Lj.; Adulte 63 %.
. Jahresbruten: 2 -(3); Gelegegrolie 4-6; haufig Totalverluste, bisweilen unter 1 Juv. / Gelege.

4.2 Verbreitung

Europa: 27.8 — 42.7 Mio. BP; Least Concern (BIRDLIFE INTERNATIONAL 2020)

Deutschland: 275.000 — 410.000 Reviere; kurzfristig negativer und langfristig stabiler Bestandstrend
(Zeitraum 1990 — 2009) (GEDEON et al. 2014)

Hessen: 30.000 — 38.000 Reviere; Bestandstrend EHZ sich verschlechternd (VSW 2014)

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

XI nachgewiesen [] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Der Stieglitz wurde mit einem Brutrevier im Heckenabschnitt, angrenzend an die noérdliche
Vorhabensflache nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur []ja [X nein
entnommen, beschadigt oder zerstoért werden?
(Vermeidungsmal3nahmen zunadchst unberticksichtigt)

Baubedingt: Es sind keine Geholzbeseitigungen vorgesehen, so dass nicht mit
einer Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten der Art zu rechnen ist.

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art kann ausgeschlossen werden. Die Art
meidet keine PV-Anlagen.

b) Sind Vermeidungsmaflnahmen méglich? []ja [] nein
-entfallt-
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c) Wird die okologische Funktion im réaumlichen Zusammenhang [ ] ja
ohne vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrt? (8 44 Abs.
5 Satz 2 BNatSchG) (VermeidungsmalRnahmen berlcksichtigt)

-entfallt-

d) Wenn nein - kann die 8kologische Funktion durch vorgezogene []ja
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewéhrleistet werden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von | | ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein:

nein

nein

nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? X ja
(Vermeidungsmalhahmen zunachst unbericksichtigt)

Baubedingt: Eine direkte und indirekte (Brutaufgabe) baubedingte Totung /
Verletzung kann nicht ausgeschlossen werden, da das nachgewiesene Revier
unmittelbar an eine Vorhabensflache angrenzt (Befahrung, Materiallagerung).

Betriebs- und anlagenbedingt: Eine erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko
von Einzelindividuen der Art kann durch spiegelnde Solarmodule entstehen
(Vogelschlag).

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja
Folgende VermeidungsmaRnahmen sind durchzufuhren:

e Vaj Es ist eine Bauzeitregelung (Baufeldfreimachung) au3erhalb der
Brutperiode festzulegen (01.10.-28./29.02.)

e Vay Zur Minimierung des Schlagrisikos sind entspiegelte Solarmodule
Zu verwenden

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein [ ] ja
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Nach Durchfiihrung der Vermeidungsmalnahmen ist eine vermeidbare Tétung /
Verletzung von Tieren auszuschlieRen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein: D ja

nein

nein

nein

nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- []ija
, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
gestort werden?

Bau-, anlagen- und betriebsbedingt: Die Art gilt als nicht stdrungsempfindlich
und meidet keine PV-Anlagen. Essentielle Nahrungshabitate der Art sind nicht
betroffen. Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren kénnen ausgeschlossen
werden.

b) Sind VermeidungsmalRnahmen maglich? []ja
-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die 0. g. MaRnahmen []ja
vollstandig vermieden?

-entfallt-

nein

nein

nein
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Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung™ tritt ein: D ja & nein

Ausnahmegenehmigung nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 [1ja X nein
BNatSchG ein?

(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MalRnahmen)

Wenn NEIN — Prufung abgeschlossen > weiter unter Pkt. 8
»Zusammenfassung*

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 -> weiter unter Pkt. 7. ,,Prufung der
BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- Ausnahmevoraussetzungen*
RL erforderlich!

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
Die Prufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine [1ja [ nein
Verbotstatbestédnde eintreten.
8. Zusammenfassung Stieglitz

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Maflinahmen sind in den
Planunterlagen dargestellt und berticksichtigt worden:

X

L]
L]

[

Vermeidungsmafinahmen - auch populationsstitzende MaRnahmen - zur Vermeidung der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h. einer erheblichen Stérung

CEF-MaRRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fur die oben dargestellten
Maflnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

X
L]

MalRRnahmen:

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL.

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL nicht erfallt!
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7.2 Fledermause

Zur artenschutzfachlichen Abprifung der nachgewiesenen vorkommenden
Fledermausarten  werden diese in die Gruppen der Uberwiegend
gebaudebewohnenden Arten und der Uberwiegend baumbewohnenden Arten
eingeteilt. Auf eine Prifung jeder Einzelart kann im vorliegenden Fall verzichtet
werden, da keine Quartiere auf den Vorhabensflachen existieren und sich die
naturschutzfachlichen Bewertungen gleichen.

Abb. 16: Leitlinienstruktur fir Flederméause im stdlichen UG
(Sudseite der Heckenstruktur im Talbereich - freibleibend)
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7.2.1 Uberwiegend gebaudebewohnende Fledermausarten

1. Durch das Vorhaben betroffene Arten

Beispiele fiir Uberwiegend gebdudebewohnende Fledermausarten:
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Bartflederméuse (Myotis mystacinus/brandtii)

Grol3es Mausohr (Myotis myotis)

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Allgemeine Angaben zur Art

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

|X| FFH-RL- Anh. IV - Art RL Deutschland
|:| Europaische Vogelart RL Hessen
[X] Streng geschiitzte Art ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema: | Unbe- guinstig ungunstig- ungulnstig-
kannt unzureichend schlecht
GRUN ROT
EU [] [] [] []
(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/
Deutschland: kontinentale Region [] [] [] []
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)
Hessen (HMUKLYV : Leitfaden fiir die artenschutzrechtiche Priifung in |:| |X| |:| |Z|
Hessen, 3. Fassung 2015, Anhange 3 und 4)

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen [] sehrwahrscheinlich anzunehmen

[[] Quartiersnachweis

Festgestellte Arten durch Detektor- und/oder Horchboxerfassung.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur [ ] ja [X] nein
entnommen, beschadigt oder zerstort werden?
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbertcksichtigt)

Eine bau- und anlagebedingte Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten der genannten Arten ist sicher auszuschlieen, da keine
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7.2.1 Uberwiegend gebaudebewohnende Fledermausarten

Gebaude vom Vorhaben betroffen sind.

Betriebsbedingt ist nicht mit der Beschadigung/Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Art zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [] nein
-entfallt-

c) Wird die dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang [ ]| ja [_] nein
ohne vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt? (8§ 44
Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) (Vermeidungsmalnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn nein - kann _die 6kologische Funktion durch vorgezogene []ija [] nein
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewéhrleistet werden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von D ja & nein
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein:

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getoétet werden? []ja [X] nein
(VermeidungsmalRnahmen zunadchst unbericksichtigt)

Eine bau- und anlagebedingte Verletzung oder Tétung von Einzelindividuen
der genannten Arten kann sicher ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingt ist nicht mit einer Verletzung des Verbotstatbestandes fir die
Arten zu rechnen. Mit einer signifikanten Erhdhung des Toétungs- oder
Verletzungsrisikos (Fledermausschlag) an Modulen ist nicht zu rechnen, da
sich keine Stillgewasser in der Umgebung der Anlage befinden, mit denen die
Tiere den Solarpark verwechseln kénnten (,Lake-Effekt), zudem wurden im
Rahmen der Flughéhenerfassung >90% der erfassten Flugbewegung Uber
der geplanten Modulhéhe registriert.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [] nein
-entfallt-

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein [ ] ja [_] nein

signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)
-entfallt-
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein: []ja [X nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- [ ] ja [X] nein

__Mauser-, Uberwinterungs- _und Wanderungszeiten _erheblich

gestort werden?

Eine bau- und anlagebedingte erhebliche Stérung der Arten, mit einer

einhergehenden Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen

Population kann ausgeschlossen werden. Essentielle Nahrungshabitate werden

nicht beseitig. Bei der Umwandlung von Intensivackerbereichen in PV-Anlagen

mit extensivem Grinlandbestand ist nicht mit einer Abnahme des
Nahrungsangebots an Insekten zu rechnen.

Betriebsbedingt ist nicht mit einer erheblichen Stérung der Arten zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [] nein
-entfallt-
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7.2.1 Uberwiegend gebaudebewohnende Fledermausarten

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die o. g. MaBnahmen [ ] ja [ ] nein
vollstandig vermieden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein: []ja [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? [Tija [X] nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MalRnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen - weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung*
Wenn JA - Ausnahme gem. 8 45 Abs.7 - weiter wunter Pkt. 7. ,Prifung der
BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL Ausnahmevoraussetzungen“

erforderlich!

Prufung der Ausnahmevoraussetzungen 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine
Verbotstatbestande eintreten.

8. Zusammenfassung uberwiegend geb&dudebewohnende Arten
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und berticksichtigt worden:

|:| VermeidungsmaBhahmen - auch populationsstitzende MafRnahmen - zur Vermeidung der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h. einer erheblichen Stérung

|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fur die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berluicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen:

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL.

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1

FFH-RL nicht erfillt!
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7.2.2 Uberwiegend baumbewohnende Fledermausarten

1. Durch das Vorhaben betroffene Arten

Beispiele fiir iberwiegend baumbewohnende Fledermausarten:

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Wasserfledermaus (Myotis daubenonii)
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula)
Langohr (Plecotus (auritus/austriacus))

Allgemeine Angaben zur Art

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[X] FFH-RL-Anh.IV- At RL Deutschland

|:| Européische Vogelart RL Hessen

[X] Streng geschiitzte Art ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema: | Unbe- glinstig ungunstig- ungunstig-
kannt unzureichend schlecht
GRUN ROT
EU ] ] ] ]
(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/
Deutschland: kontinentale Region [] [] [] []
(http://www.bfn.de/0316 bewertung arten.html)
Hessen (HMUKLV : Leifaden firr die artenschutzrechtiche Prifung in| [ X X X
Hessen, 3. Fassung 2015, Anhénge 3und 4) Rauhau | Fransenfl. |Mickenfleder- |Grol3er
tl. Wasserfl. | Maus, KI. Abendsegler
Abendsegler

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen []

[[] Quartiersnachweis

Potenzielle Vorkommen als Nahrungsgaste oder Individuen auf Transferrouten.

sehr wahrscheinlich anzunehmen

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8 44
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7.2.2 Uberwiegend baumbewohnende Fledermausarten

Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kdnnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur
entnommen, beschadigt oder zerstdrt werden?
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbertcksichtigt)

Eine bau- und anlagebedingte Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten ist auszuschliel3en, da sich keine HabitatbAume im Bereich
der Vorhabensflachen befinden, die potenzielle Quartierméglichkeiten fir
baumbewohnende Fledermausarten bieten.

Betriebsbedingt ist nicht mit der Beschadigung/Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Arten zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmalRnahmen madglich?
-entfallt-

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt? (8 44
Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) (Vermeidungsmalnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,Enthahme, Beschadigung, Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein:

[]]a

[]]a
[]]a

[]]a

[]]a

X] nein

[ ] nein
[ ] nein

[ ] nein

X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? []ja [X] nein
(Vermeidungsmalnahmen zun&dchst unberucksichtigt)
Eine bau- und anlagebedingte Verletzung oder Tétung von Einzelindividuen
der genannten Arten kann sicher ausgeschlossen werden, da sich keine
Habitatbaume im Bereich der Vorhabensflachen befinden, die potenzielle
Quartiermdglichkeiten fir baumbewohnende Fledermausarten bieten.
Betriebsbedingt ist nicht mit einer Verletzung des Verbotstatbestandes fir die
Arten zu rechnen. Mit einer signifikanten Erh6éhung des Toétungs- oder
Verletzungsrisikos (Fledermausschlag) an Modulen ist nicht zu rechnen, da sich
keine Stillgewéasser in der Umgebung der Anlage befinden, mit denen die Tiere
den Solarpark verwechseln kénnten (,Lake-Effekt“), zudem wurden im Rahmen
der Flughthenerfassung >90% der erfassten Flugbewegung Uber der geplanten
Modulhdhe registriert.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [] nein
-entfallt-
c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein [ ] ja [_] nein
signifikant erhdhtes Verletzungs- oder Totungsrisiko?
(Wenn JA - Verbotsauslosung!)
-entfallt-
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein: []ja [X nein
6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Koénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- [ ] ja [X] nein

Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich

gestort werden?
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7.2.2 Uberwiegend baumbewohnende Fledermausarten

Eine bau- und anlagebedingte erhebliche Stérung der Arten, mit einer
einhergehenden Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population kann ausgeschlossen werden. Essentielle Nahrungshabitate werden
nicht beseitig. Bei der Umwandlung von Intensivackerbereichen in PV-Anlagen
mit extensivem Grinlandbestand ist nicht mit einer Abnahme des
Nahrungsangebots an Insekten zu rechnen.

Betriebsbedingt ist nicht mit einer erheblichen Stérung der Arten zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja [] nein
-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die o. g. MaRnahmen [ ] ja [ ] nein
vollstandig vermieden?
-entfallt-

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein: []ja [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
Maflinahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen - weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung*
Wenn JA - Ausnahme gem. 8§ 45 Abs.7 > weiter wunter Pkt. 7. ,Prifung der
BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL Ausnahmevoraussetzungen“

erforderlich!

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Die Prufung der Ausnahmevoraussetzungen kann entfallen, da keine
Verbotstatbestande eintreten.

8. Zusammenfassung Uberwiegend baumbewohnende Arten

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen
dargestellt und berticksichtigt worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen - auch populationsstitzende MalRRnahmen - zur Vermeidung der
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, d.h. einer erheblichen Stérung

|:| CEF-MaRRnahmen zur Funktionssicherung im rAumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MalBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fur die oben dargestellten
MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen:

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art.
16 Abs. 1 FFH-RL.

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL nicht erfallt!
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8. Zusammenfassung und Vermeidungsmalinahmen

Das Untersuchungsgebiet befindet westlich der Ortslage von Nieder-Waroldern. Die
Untersuchungsflachen befinden sich innerhalb der intensiv genutzten Agrarflur.
Schutzgebiete sind nicht betroffen bzw. grenzen nicht an. Das nachstgelegene
Schutzgebiet ist das FFH-Gebiet 4620-304 ,Twiste mit Wilde, Watter und Aar” im
Bereich der Ortslage von Nieder-Waroldern.

Die Vorhabensbereiche waren im Jahr 2024 mit Raps bestellt. Eine
naturschutzfachlich wertgebende Ackerwildkrautflur war aufgrund der intensiven
Bewirtschaftungsweise  nicht ausgepragt. Die kleinen  wegbegleitenden
Saumbereiche wurden Uberwiegend durch Hochgraser und/oder Nitrophyten
charakterisiert.

Im Rahmen der naturschutzfachlichen Untersuchungen wurde im Jahr 2024 eine
Erfassung der Brutvogelgemeinschaft durchgefihrt.

Fledermause

Die Vorhabensflachen befinden sich ausnahmslos im Offenlandbereich. Essentielle
Nahrungshabitate werden durch das Vorhaben nicht beseitigt. Der Insektenoutput
der PV-Flachen wird bei extensiver Pflege hoher sein als mit Insektiziden und
Herbiziden behandelte Intensivackerbereiche. Eine Leitlinienstruktur findet sich am
sudwestlichen Rand des Untersuchungsgebiets (Baumheckenbereiche). Eine
potenzielle Hinderniswirkung geht vom Vorhaben nicht aus, da die talseitige Leitlinie
im Bachtal komplett erhalten bleibt (siehe Abb. 7 + 8). Die Flugh6hen der erfassten
Flugbewegungen lagen zu >90% uber der geplanten Modulhdhe, dennoch wird ein
ein Pufferstreifen zur stidwestlich gelegenen Baumhecke von 5 m Breite empfohlen,
der von Modulen freigehalten wird.

Végel

Im Untersuchungsgebiet wurden 43 Vogelarten festgestellt. Fir 27 Arten besteht ein
Brutnachweis/-verdacht bzw. ein Reviernachweis, 16 Arten wurden nur als
Nahrungsgaste/Durchzugler registriert.

Von den erfassten Brutvogelarten/Arten mit Reviernachweis weisen zwei Arten in
Hessen einen ungunstigen-unzureichenden (Goldammer, Heckenbraunelle), drei
weitere Arten einen unginstigen-schlechten Erhaltungszustand* auf (Feldlerche,
Kuckuck, Stieglitz - *Grundlage jeweils EHZ 2023).
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Bestandsbewertung

Die Brutvogelgemeinschaft weist ein erwartbares Artenspektrum der strukturierten
Agrarflur auf. Im Bereich der Intensivacker wurden als typische Offenlandbruter
Feldlerche und Schafstelze nachgewiesen. Die Feldlerche wurde mit vier Revieren
im Bereich der Vorhabensflachen festgestellt. Da die Vorhabensflachen im Jahr 2024
mit Raps bestellt waren, konnten keine erfolgreichen Bruten festgestellt werden. In
Jahren mit Getreideanbau ist auf den Flachen mit der entsprechenden Anzahl von
Brutrevieren und Jungenaufzucht zu rechnen. Die Offenlandbereiche werden
regelmanig von Greifvogeln als Nahrungshabitat genutzt (Mausebussard, Rotmilan,
Schwarzmilan, Turmfalke). In an die Vorhabensflachen angrenzenden Hecken- und
Feldgehdlzbereichen wurden mit der Goldammer, der Heckenbraunelle, dem
Grunspecht, dem Kuckuck, dem Neuntoter, dem Star und dem Stieglitz weitere
Brutreviere von streng geschutzten Arten bzw. Arten mit einem unzureichendem oder
schlechtem Erhaltungszustand (HESSEN 2023) nachgewiesen.

Sonstige Arten/Artengruppen

Fur Reptilien sind die Vorhabensflachen als Lebensraum weitgehend ungeeignet
(Intensivacker ohne ausgepragte Saumbereiche). Eine Ausnahme bildet der
sudeponierte Heckenbereich mit vorgelagerten Graben im Nordosten der nérdlichen
Vorhabensflache. Der Saumbereich und 10 m des nach Suden angrenzend
Vorhabensflache ist von einer Bebauung und einer Befahrung bzw. Materiallagerung
freizuhalten (Vas). Der Abstand verhindert neben der Tétungs- und Verletzungsgefahr
fur Einzelindividuen auch eine Beschattung potenziell vorhandener Sonnenplatze far
Reptilien.

Gesetzlich geschitzte Biotope (830 BNatSchG)
Im Bereich der Vorhabensflachen sind keine gesetzlich geschitzten Biotope
vorhanden.

VermeidungsmalRinahmen

In der nachfolgenden Tabelle werden die artenschutzfachlichen Vermeidungs-
malnahmen dargestellt, bei deren Einhaltung nicht mit einer Verletzung der
Verbotstatbestande geman 844 BNatSchG zu rechnen ist.

Tab. 9: Ubersicht der VermeidungsmafRnahmen

Nr. der Beschreibung der Vermeidungsmalnahme

MaRnahme

Avifauna

Vay Es ist eine Bauzeitregelung (Baufeldfreimachung) aufR3erhalb der Brutperiode
festzulegen (01.10.-28./29.02.).

Va, Es sind Ausgleichsmal3nahmen fir den dauerhaften Verlust von vier
Feldlerchenrevieren durchzufuhren.
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Nr. der
MalRnahme

Beschreibung der Vermeidungsmafnahme

Die nachgewiesenen Feldlerchenreviere kdnnen lokal nicht erhalten werden
(Kulissenwirkung der PV-Anlage und umliegender Gehdolze).

BlUhstreifen

Insgesamt sind pro Revierverlust 2.000 m2 Bluihstreifen fur den dauerhaften
Verlust fur die Feldlerche anzulegen

An die MaRnahmen sind folgende Anspriiche zu stellen:

-Die MalRnahmen sind in einer ausreichenden Entfernung zu potenziellen Stor-
und Gefahrenquellen sowie vertikalen Strukturen vorzusehen

-Bei streifenférmigen Maf3nahmen wird eine Mindestbreite von >=10 m empfohlen.

-Auf der MalRnahmenflache sollten grundsatzlich keine Diingemittel und Biozide
eingesetzt werden und keine mechanische Beikrautregulierung erfolgen.

-Die MalRnahmenumsetzung ist vertraglich festzulegen
(Diese MaRnahmen dienen gleichzeitig der Férderung des Rebhuhns)
-Der Suchradius betragt maximal 2-3 Kilometer um die Vorhabensflache.

Lerchenfenster

Insgesamt sind pro Revier 3 Lerchenfenster anzulegen
(jeweils ca. 20 gm FlachengrolRe)

An die MalRnahmen sind folgende Anspriiche zu stellen:

- Anlage durch Aussetzen/Anheben der Samaschine,

- eine Anlage der Fenster durch Herbizideinsatz ist unzuléssig.

- Abstand der Lerchenfenster > 25 m Abstand zum Feldrand, > 50 m zu Gehdélzen,
Gebauden, Modulen etc.

- Die Fenster werden nach der Aussaat normal wie der Rest des Schlages
bewirtschaftet

- eine Rotation der Malinahmen grundsatzlich mdglich
-Der Suchradius betragt maximal 2-3 Kilometer um die Vorhabensflache.
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Nr. der Beschreibung der Vermeidungsmafnahme
MaRRnahme

]
] ]

L] ]

Beispiel einer geeigneten Habitat-Maflinahme fur die Feldlerche auf
einem 1 Hektar grof3en Schlag.

Griun: luckiger Bluhstreifen ca. 10 Meter breit (nicht direkt am Feldweq)
Braun: luckiger Schwarzbrachestreifen ca. 10 Meter breit

(nicht direkt an Feldwegen/Strassen)
Quadrate: Lerchenfenster

Reptilien

Vay Freihalten eines 10 m breiten Saumstreifens vor der suidexponierten Hecke im
Bereich der norddstlichen Vorhabensflache von Bebauung, Befahrung und
Materiallagerung. Deutliche Auszaunung des Bereichs vor Baubeginn (grun).
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Nr. der
MaRRnahme

Beschreibung der VermeidungsmalRnahme
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Vorgesehene Ausgleichsflache fiir die Feldlerche

Die vorgesehene Ausgleichsflache liegt ca. 530 nordéstlich der geplanten
Photovoltaikanlage. Die Flache wurde im Jahr 2025 mit Raps bestellt, so dass dort
keine Brutmdglichkeiten fur die Feldlerche vorhanden waren.

&
&
X &,
| T
Geplante Freiﬂgéﬁén-«\ ,i e e
Photovoltaikanlage B\ " N\h e
SN o Nieder-
% " Waroldern ©°
"5 = 7
P 7
Legende
{J Geplante FF-PVA Nieder-Waroldern 0 100 200m
£ Ausgleichsfldche Feldlerche (inkl. Bliih- und Schwarzbrachestreifen) | —

Abb. 17: Lager der Ausgleichsflache (Bluhstreifen und Schwarzbrache)
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